Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikatel’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendiarny polrok): |. 2024

Gestor: Ministerstvo kultary Slovenskej republiky

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon €. 265/2022 Z. z. o vydavatel'och publikacii
a o registri v oblasti médii a audiovizie a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov (zdkon o
publikaciach)

Specifikacia®:

Internetovy odkaz na ex ante $tadium? hodnoteného pravneho predpisu:
https://www.slov-lex.sk/legislativne-procesy/SK/P1/2021/195

ako referencni hodnotu pre ex ante hodnotenie, uvadzame verziu ktora bola uverejnend v
ramci samostatné¢ho finalneho virtualneho uctu rezortu MK SR:
https://www.mhsr.sk/uploads/files/RCj9pVSS.pdf?csrt=3335393449513081784

Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
LP/2021/682

Cislo parlamentnej tla¢e hodnoteného pravneho predpisu: PT 898

Ex post hodnotenie:

regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

[J navzajom stvisiacichregulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informdcie sa neuvadzaju, ak je regulacia zaradena do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena Uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Bliz8ie informacie su uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulacii pdsobiacich
v podnikatelskom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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9.1 Porovnanie predpokladanych (exante) a skutoénych (ex post) nakladov regulacii

Priloha ¢. 9a

Tabulka é. 1: Suhrnné porovnanie eX ante nakladov a ex post ndakladov reguldcii (nahradte rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

C. regulicie
v Registri ex
post

Dovod
zaradenia do
Registraex
post

Zrozumitel’ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na podnikatel’ské prostredie

Cislonormy
alokaliz.

Naklady Ex
post
vE€

Naklady Ex ante
vE

Rozdiel
vE€

IM10.3.a)

Povinnost zapisu do registra partnerov verejného sektora

Zéakon ¢.
265/20227Z.z.
0
vydavatel'och
publikacii a o
registriv
oblasti médii a
audiovizie
(zékon o
publikéciach)

§12

6758

190557

-183799
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Tabul’ka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahradte rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EXPOST - EX
EX POST P P
A « Naklady | Naklady
I;(;‘:&(,l Zrommitelny a stru¢ny opis | Cislo normy Uinnost’ Pocet sull))?eclitt o Naklady na na Rozdiel v
C. do | regulacie vyjadrujuci zdroj alokali- reculdcie Kategoria dotk. | subjektov I\}I Sp nal |kategoriu| kategoriu | nakladochna
red. | Re gistra nakladov na podnikatel’ské | zicia (Cislo, g subjektov v dotk. v dotk podnik.v | dotk. dotk. kategoriu dotk.
prostredie §, ods.) kategorii e € subjektov | subjektov | subjektov v €
ex post kategorii P P
Zakon ¢.
265/2022 Z.
z 0 vydavatelia
vydavateloch periodickych
publikacii a o publikécii a
B M| et tektora | obocti medi | 0L08:22 | previdzkovatelia | 66 66 102 | 6758 | 190557 |  -183799
a audiovizie spravodaj > kych
(zékon o weboyych
publikacich) portdloy
§12

3 Ex ante ast sa nevypliia, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena tprava bola predlozena do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivich reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vwsvetlenie rozdielu kvantifikdacii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej reguldcii S vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uvedte doplnujuce informacie tak, Ze moze byt skontrolovany spésob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a 7 akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak s dostupné na internete). Jednotlivé
reguldacie mozu mat jeden alebo viac typov nakladov. Rozclente ich a vypocitajte V sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Cislo regulacie v Registri ex post: 8
Zrozumitelny a strucny opis regulacie: Povinnost’ zapisu do registra partnerov verejného sektora

Uved’te sposob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante naklady boli vyc¢islené pomocou kalkulacky nakladov podnikatel'ského prostredia (priloha 3b
jednotnej metodiky). Predpokladalo sa, Ze predmetna regulacia sa dotkne vydavatelov periodik
(odhadom 750) a prevadzkovatel'ov spravodajskych webovych portalov (poc¢et modelovo odhadnuty
na 5 subjektov). V ramci regulacie boli identifikované nepriame naklady odhadnuté vo vyske 1 000
eur na podnikatel'a a administrativne naklady. Celkové ex ante ndklady boli odhadnuté vo vyske
190 557 Eur.

Ex post naklady:

Prvou rovinou vypoétu bol udaj, tykajuci sa poétu dotknutych subjektov. Udaj bol ziskany z evidencie
periodickych publikacii, ktort vedie Ministerstvo kultiry SR. Povinnost sa tyka nasledovnych
kategorii subjektov: vydavatelov periodickych publikacii (tj. osob, ktoré redakéne zodpovedaju za
obsah periodickej tlace alebo elektronickej periodickej publikacie) a prevadzkovatel'ov
spravodajskych webovych portalov. Vynimka z povinnosti zapisu do registra partnerov verejného
sektora (RPVS) sa vztahuje na vydavatela periodickej publikacie a prevadzkovatela spravodajského
webového portalu, ktori vydavaju alebo spristupiiuju verejnosti vyluéne periodicka publikaciu, ktoréd
je vedeckou periodickou publikaciou alebo komunitnym periodikom.

Druhou rovinou bolo zistenie poc¢tu subjektov, ktoré si splnili povinnost’ a zapisali sa do RPVS.
K vysledku sme prisli prostrednictvom porovnania dotknutych subjektov medzi registrom RPVS
a Evidenciou periodickych publikacii.

Pocet subjektov, na ktoré sa vzt'ahuje povinnost’ zapisu do RPVS a splnili si ju:

Typ subjektu Zapis od roku Zapis od roku Spolu

08/ 2022 2017 -

07/2022

Prevadzkovatelia spravodajskych 26 8 34
webovych portalov
Vydavatelia elektronickych 8 9 17
periodickych publikacii
Vydavatelia periodickej tlace 47 46 93

Celkovy pocet subjektov, ktoré si splnili povinnost’ zapisu do RPVS, po ocisteni duplicitnych
zaznamov (vydavatelov, ktori zaroven vydavaju periodicka tla¢, elektronickti periodickii publikaciu
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a prevadzkuju spravodajsky webovy portal) je 120 subjektov (66 subjektov zapisanych od roku 2022
a 54 subjektov od roku 2017 do roku 2022).

Pocet subjektov, na ktoré sa vzt'ahuje povinnost’ zapisu do RPVS, ale nesplnili si ju:

Typ subjektu Pocet nezapisanych
subjektov

Prevadzkovatelia spravodajskych 15

webovych portalov

Vydavatelia elektronickych 25

periodickych publikacii

Vydavatelia periodickej tlade* 413

Celkovy pocet subjektov, ktoré si mesplnili povinnost’ zapisu do RPVS, po olisteni duplicitnych
zaznamov (vydavatelov, ktori zarovenn vydavaju periodicku tla¢, elektronickt periodicki publikdciu
a prevadzkuju spravodajsky webovy portal) je 442 subjektov.

Celkovy pocet skuto¢ne dotknutych subjektov je 66. Patria sem subjekty, ktoré sa zapisali do
RPVS po zaéiatku ucinnosti regulacie, teda od 1.8.2022 do 31.5.2024.

Vplyv na 1 podnikatePa vo forme nepriamych finanénych nakladov bol odhadnuty ako 400 Eur
s frekvenciou nepravidelne/jednorazovo. Zapis do RPVS podl'a dostupnych informacii, moze pre
s r. 0. s jednoduchou vlastnickou $truktarou stat’ priemerne okolo 400 Eur.

Vplyv na 1 podnikatela vo forme administrativnych nékladov bol ponechany ako odhad z ex ante
fazy, teda 60 minut vo frekvencii nepravidelne/jednorazovo, pretoze vramci konzultacii nebola
identifikovana zvys$ena administrativna zataz.

Celkova vyska ex post nakladov regulacie bola vycislena v objeme 6 758 Eur.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne $tatistiky, ak s dostupné
na internete):

Evidencia periodickych publikacii®: https://www.culture.gov.sk/posobnost-ministerstva/media-
audiovizia-a-autorske-pravo/media-a-audiovizia/evidencia-periodickych-publikacii/

Informacia o cene zapisu do RPVS: https://www.podnikajte.sk/sluzby/zapis-do-registra-partnerov-
verejneho-sektora-rpvs

Register partnerov verejného sektora®:
https://rpvs.gov.sk/rpvs/Partner/Partner/\VVyhladavaniePartnera

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi ndkladmi reguldcie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch.

Rozdiel vyplyva z po¢tu dotknutych subjektov. Zd4 sa, ze velké mnozstvo vydavatelov si do
31.5.2024 nesplnilo povinnost’ zapisu do RPVS, ¢o méze plynat’ z viacerych faktorov. Jednym z nich

4 Upozornujeme, Ze evidencia periodickejtlace, ktort vedie Ministerstvo kultury je starSieho datumu a nie je mozné ju
jednoducho upravovat. Preto neobsahuje jasntinforméaciu ohladom obsahového zamerania periodickych publikacii, teda ¢i
sajedna o vedecku periodicku publikaciu alebo komunitné periodikum. Tato informacia sa postupne do evidencie rucne
dopisuje, avsak evidencia doposial obsahuje vysoké mnoZstvo neidentifikovanych vedeckych periodickych publikaciia
komunitnych periodik, ¢o méze skreslovat data.

SUdaje za obdobie k 31.5.2024

¢ Udaje za obdobie 1.2.2017-31.5.2024


https://www.culture.gov.sk/posobnost-ministerstva/media-audiovizia-a-autorske-pravo/media-a-audiovizia/evidencia-periodickych-publikacii/
https://www.culture.gov.sk/posobnost-ministerstva/media-audiovizia-a-autorske-pravo/media-a-audiovizia/evidencia-periodickych-publikacii/
https://www.podnikajte.sk/sluzby/zapis-do-registra-partnerov-verejneho-sektora-rpvs
https://www.podnikajte.sk/sluzby/zapis-do-registra-partnerov-verejneho-sektora-rpvs
https://rpvs.gov.sk/rpvs/Partner/Partner/VyhladavaniePartnera
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modze byt slabd informovanost vydavatelov ohl'adom povinnosti zapisu do RPVS, taktiez aktudlne
neexistujuci mechanizmus kontroly plnenia povinnosti a vymahania dodrzania povinnosti.
V sucasnosti méze vydavatel'ov, ktori si povinnost’ nesplnia, Ministerstvo kultry SR iba vylaéit
z evidencie periodickych publikacii, avSak o0 zaradenie mézu kedykol'vek opdtovne poziadat'.
Ministerstvo kultiry SR zaroven nevyklada zakon ¢. 315/2016 o registri partnerov verejného sektora
a o zmene a doplneni niektorych zékonov, takZe pri dopytovani vydavatel'ov, ktori nevedia, ¢i sa na
nich vzt'ahuje povinnost’, si odvolavani na Ministerstvo spravodlivosti SR, ¢o moze pre vydavatel'ov
predstavovat’ d’alSie prekazky zéapisu do RPVS. Tieto skutocnosti by sa mali potencidlne zmenit' po
spusteni Registra v oblasti médii od 02/2025.

V ex ante faze zaroven nebola dostupna evidencia periodickych publikacii v takej forme, ktorti dnes
Ministerstvo kultiry SR vedie (neobsahovala prevadzkovatelov spravodajskych webovych portalov
a vydavatel'ov elektronickych periodickych publikacii). Ex ante naklady boli preto vycislené ako
modelovany odhad. Ex post naklady boli vy¢islené v nizSom objeme.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK V ex ante faze nie su vypocitané ndklady na celé podnikatel'ské prostredie, tak uvedte ,, 0.

Ak niektoré naklady reguldcie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0 a uvedte
preco.

V ex ante faze bola dostupna len evidencia periodickej tlace, tzn. neobsahovala prevadzkovatelov
webovych portalov a vydavatel'ov elektronickych periodickych publikacii. Ex ante naklady boli preto
vycislené ako modelovany odhad.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nidkladov v ex ante fize:

Podl'a gestora nevznikli ziadne nepredpokladané naklady.

9.2 Ex post konzultacie s podnikateP’skymi subjektmi
Zaviazny postup vykonania a povinné obsahové naleZitosti vyhodnotenia

Konzultacie s dotknutymi podnikatelskymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizdciami
(dalej len ,,ucastnici*) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultacii je ziskanie informdcii o tom, ako funguje hodnotena reguldcia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhuju na zlepsenie dotknutej
oblasti podnikatelského prostredia.

Ex post konzultdcie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximdlneho efektu sa odporica ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultdcii a zdroveri aj vo forme verejmych ex post konzultdcii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikacie. Gestor
pravneho predpisuna vykonanie cielenych ex post konzultdcii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor pravneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultdcii zasle
Ministerstvu hospodarstva informdaciu o zacati ex post konzultdcii na adresu expost@mhsr.sk.
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Ministerstvo hospodarstva informdciu o zacati ex pPost konzultacii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré vSak nemaoze byt’
kratSie ako Styri kalenddrne tyZdne. Ministerstvo hospodarstva zaroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Uckastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii:

Verejné ex post konzulticie:
- Vvitrvani od 17.4.2024 do 15.5.2024;
- vykonané formou zverejnenia dotaznika a ozndmenia o zacati verejnych ex post
konzultacii s podnikatel'skymi subjektmi k ex post hodnoteniu predmetnej regulacie
v stilade s Jednotnou metodikou na posudzovanie vybranych vplyvov, a to na webovej
stranke Ministerstva kultury Slovenskej republiky;
- verejnych ex post konzultacii sa nezicastnili Ziadne podnikatel'ské subjekty.

Cielené ex post konzultacie:

- Vvtrvani od 17.4.2024 do 7.6.2024;

- cielene oslovené subjekty:

o Republikova tnia zamestnavatelov, Einsteinova 3817/19, 85101 Bratislava -
mestska Cast’ Petrzalka, ICO: 30854105;

o Klub 500, Obchodna 7127/6, 81106 Bratislava - mestska cast’ Staré Mesto, ICO:
31816045;

o Slovak Business Agency (Centrum lepSej regulacie), KaradziGova 7773/2, 81109
Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, ICO: 30845301;

o ZdruzZenie podnikatelov Slovenska, Partizanska cesta 3, P.O. 498, 97401 Banska
Bystrica, ICO: 00586021;

o Zdruzenie vydavatelov a knihkupcov Slovenskej republiky, Bojnicka 1492/10,
83000 Bratislava - mestska ¢ast’ Nové Mesto, ICO: 30842361;

o Asociacia tlaéenych a digitalnych médii, Lamacska cesta 6749/45, 84103 Bratislava
- mestska ¢ast’ Lamag, ICO: 17318505;

- vykonané formou zaslania e-mailu, ktory obsahoval dotaznik a oznadmenie o zacati
verejnych ex post konzultacii s podnikatel'skymi subjektmi k ex post hodnoteniu
predmetnej regulacie v sulade sJednotnou metodikou na posudzovanie vybranych
vplyvov;

- dorucena odpoved’ od cielene oslovenych podnikatel'skych subjektov:

o Asociacia tlaenych a digitalnych médii, Lamacska cesta 6749/45, 84103 Bratislava
- mestskd Gast’ Lamag, ICO: 17318505, (27.5.2024);

o Slovak Business Agency (Centrum lepSej regulacie), Karadzi¢ova 7773/2, 81109
Bratislava - mestska Gast’ Staré Mesto, ICO: 30845301, (7.6.2024).

Vznesené pripomienky tucastnikov voc¢i hodnotenym regulaciam:

Asociacia tlacenych a digitalnych médiiv dotazniku uviedla, ze akceptuje sucasné znenie hodnotenej
regulacie v aktualnej podobe. Dalii z u¢astnikov, Centrum lepsej regulicie uviedol, ze v kontexte
boja proti dezinformacidm rozumie snahe Ministerstva kultiry Slovenskej republiky priniest’ vacsiu
transparentnost’ do vlastnickych vzt'ahov médii posobiacich na slovenskom trhu prostrednictvom
zavedenia povinnosti vydavatelov periodickej publikdcie a prevadzkovatelov spravodajskych
webovych portalov zapisat’ sa pred zacatim vydavania alebo spristupniovania periodickej publikacie
verejnosti do registra partnerov verejného sektora.

Centrum lepsej regulacie navysSe uviedlo, Ze v tomto smere slovenska legislativa do velkej miery
predstihla vyvoj na urovni Eurdpskej unie, pricom vsak poznamenalo, ze Eurdpsky akt o slobode

médii uZ po novom zavidzuje vSetkych poskytovatelov medialnych sluzieb so spravodajskym
a publicistickym obsahom zverejnit mend alebo ndzvy svojich priamych alebo nepriamych vlastnikov
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s podielmi, ktoré im umoziuju uplatnovat’ vplyv na prevadzku a prijimanie strategickych rozhodnuti,
ako aj mend svojich kone¢nych uzivatel'ov vyhod.

Centrum lepsej reguldcie skonstatovalo, ze zapis kone¢ného uzivatela vyhod do registra partnerov
verejného sektora prostrednictvom opravnenej osoby, ktord pri zistovani kone¢ného uZzivatel'a vyhod
postupuje s odbornou starostlivost'ou, poskytuje z hl'adiska transparentnosti vlastnictva médii mnoho
vyhod v porovnani so zapisom koneéného uzivatela vyhod do obchodného registra, pri ktorom podla
ucastnika nema zastupca obchodnej spolo¢nosti (napriklad advokat) povinnost overovat, kto je
skutoénym kone¢nym uzivatelom vyhod.

Vznesené pripomienky ucastnikov vo¢i vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

Asociacia tlaenych a digitdlnych médii uviedla, Ze u jej ¢lenov nedoslo v stvislosti s hodnotenou
regulaciou k prekro¢eniu ocakavanych predpokladanych nékladov, ani k neocakavanému zvySeniu
pracnosti v miere, ktora by na clenov mala signifikantny dopad.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciePom
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Centrum lepSej regulacie v ex post konzultacii uviedlo, Ze zapis vydavatel'ov periodickych publikdcii
do registra partnerov verejného sektora poskytuje dostatoéni mieru transparentnosti a Ministerstvo
kultary Slovenskej republiky by mohlo minimalne zvazit znizenie administrativnej zat'aze
vydavatel'ov, najmi tych z kategérie mikro podnikov (t. j. podnikov s menej nez 10 zamestnancami),
prehodnotenim povinnosti evidovat’ kazda periodick publikaciu v zozname, ktory vyssie uvedené
ministerstvo vedie na zaklade ustanovenia § 3 zdkona o publikaciach.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov — navrhy na zmeny aplikacnej praxe s ciePom
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Utastnici ex post konzultacii neuviedli navrhy na zmenu aplikatnej praxe Vv suvislosti s hodnotenou
regulaciou S cielom zlepSenia podnikatel'ského prostredia.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Centrum lepSej regulacie v ex post konzultdcii uviedlo, ze Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky
by mohlo minimalne zvazit' zniZenie administrativnej zataze vydavatelov, najmé tych z kategérie
mikro podnikov (t. j. podnikov s menej nez 10 zamestnancami), prehodnotenim povinnosti evidovat’
kazdd periodickii publikaciu v zozname, ktory vysSie uvedené ministerstvo vedie na zaklade
ustanovenia § 3 zakona o publikaciach.

Ministerstvo  kultry Slovenskej republiky vedie evidenciu periodickej tlae, evidenciu
elektronickych periodickych publikacii, ako i evidenciu spravodajskych webovych portalov. O zapis
periodickej publikacie do zoznamu poziada pisomne osoba, ktora mieni vydavat’ alebo spristupniovat’
periodickii  publikaciu  verejnosti, vydavatel' periodickej publikdcie alebo prevadzkovatel
spravodajského webového portalu, a to najneskor v den zaciatku vydédvania alebo spristupfiovania
periodickej publikacie verejnosti. Do zoznamu sa vSak nezapisuje Zbierka zakonov Slovenskej
republiky, Obchodny vestnik ainé turadné vestniky, slovenska technickd norma, periodicka
publikacia urcend najmé na tiradné, sluZobné alebo prevadzkové ucely ¢i ind vnutornil potrebu osoby,
periodicka publikacia ur€end najmai na vlastni propagaciu osoby alebo propagaciu tovarov a sluzieb,
periodicka publikacia, ktorej hlavnym obsahovym zameranim je inzercia alebo reklama, periodicka
publikacia, ktorej hlavnym obsahovym zameranim je poskytovanie sluzieb informacnej spolo¢nosti
vo forme ponuky tovarov a sluzieb ani periodicka publikacia, ktorej hlavnym obsahovym zameranim
je informovanie o ¢innosti politickych stran, politickych hnuti alebo verejnych funkcionarov.

Za zépis periodickej tlace, elektronickej periodickej publikdcie alebo spravodajského webového
portalu do zoznamu je potrebné uhradit’ spravny poplatok vo vyske 8 eur. Podl'a § 4 zakona Narodne;j
rady Slovenskej republiky ¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskor§ich predpisov su
od poplatkov oslobodené $tatne organy, obce, vysSie uzemné celky a rozpoctové organizicie. Ak sa
ukony a konania vykondvaji na zdklade ndvrhu podaného elektronickymi prostriedkami, sadzba
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spravneho poplatku je 50 % z poplatku. Zapis periodickej tlace, elektronickej periodickej publikacie
alebo spravodajského webového portalu do zoznamu tak vo vyssSie uvedenom pripade predstavuje
spravny poplatok vo vyske 4 eur.

Ministerstvo kultiry ma za to, Ze vypocet subjektov, ktoré nepodliehaji povinnosti zapisu do
predmetnych zoznamov je dostatocne Siroky a zaroven ma za to, ze vyska poplatku za zapis subjektu
do evidencie periodickej tlace, evidencie elektronickych periodickych publikacii ako i evidencie
spravodajskych webovych portalov, ktora je vo vyske 8 eur (resp. 4 eur v pripade navrhu podaného
elektronickymi prostriedkami) aplati sa jednorazovo, nepredstavuje pre podnikatel'ské subjekty
neprimeranu finanénll zat'az.

Podla nazoru gestora verejne dostupna evidencia periodickych publikacii ma zahfiiat’ vSetky
publikacie, na ktoré sa predmetny zédkon vztahuje, a to bez ohladu na velkost” podnikatel'ského
subjektu. Z aplika¢nej praxe v suvislosti s evidenciou periodickych publikacii navySe vyplynulo, ze
Ministerstvo kultary Slovenskej republiky pravidelne dostava ziadosti o zapis aj od subjektov, ktorym
zo zékona o publikaciach nevyplyva povinnost' evidencie v predmetnych zoznamoch. Zo zapisu
v evidencii periodickych publikacii totiz evidovanym osobam vyplyvaji finanéné tlavy u inych
subjektov.

Zaverom si gestor dovol'uje uviest, Ze predmetna pripomienka od Centra lepsej regulacie ide nad

ramec hodnotenej regulacie ¢. 8 , nakolko sa zaoberd povinnostami ustanovenymi v § 3 zékona 0
publikaciach.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny aplika¢nej praxe:

Ugastnici ex post konzultacii neuviedli navrhy na zmenu aplikaénej praxe v stvislosti s hodnotenou
reguldciou s cielom zlepSenia podnikatel'ského prostredia.

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predizi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatel'ské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zaujem o ex post konzultacie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo 0 ex post
konzultacie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk oznamenie 0 tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost'vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatelské subjekty ani v predlzenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zaujem 0 ex post
konzultacie, a to aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor pravneho predpisu oznami
skutocnost podla predchadzajiicej vety ministerstvu hospoddrstva na adresu expost@mhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaciv Registri ex post.

9.3 Vhodnost’ reguliacie na dosiahnutie ciel’az pohP’adu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu 0sobitne odpovede na nasledujiice otazky:

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitelny a struény opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).
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Cislo regulacie v Registri ex post: 8
ZrozumitePny a stru¢ny opis regulacie: Povinnost’ zapisu do registra partnerov verejného sektora

AKy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma rie§it’?

Povinnost’ vydavatel'a periodickej publikacie a prevadzkovatela spravodajského webového portalu
pred zacatim vydavania alebo spristupiiovania periodickej publikdcie zapisat’ sa do registra partnerov
verejného sektora, ako aj povinnost’ pretrvavania zapisu v registri partnerov verejného sektora pocas
vydavania alebo spristupiiovania periodickej publikacie, boli zavedené s cielom zabezpecit’ pluralitu
medialnych obsahov a zvysit' transparentnost’ pri zverejilovani vlastnickych vztahov, ktoré
Vv sucasnosti pozaduje uz aj eurdpska legislativa.

Transparentnost’ informacii tykajtcich sa vlastnickych vztahov v médiach je v dnesnej dobe kl'u¢ova
a k jej zvySovaniu nabadaju aj viaceré medzinarodné akty.

AKy vysledok regulacia priniesla vo vzt’ahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené V ex ante doloZke vybranych vplyvov?

Ciefom bolo zabezpecit' pluralitu medialnych obsahov a zvysit' transparentnost’ pri zverejiiovani
vlastnickych vzt'ahov. Dovol'ujeme si opakovane uviest, Ze transparentnost’ informdcii tykajucich sa
vlastnickych vztahov v médiach je klicova a jej uplatiiovanie vyplyva z viacerych eurdpskych aj
medzinarodnych aktov.

Vydavatelia periodickej publikdcie a prevadzkovatelia spravodajského webového portalu pred
zacatim vydavania alebo spristupfiovania periodickej publikdcie maji zo zakona povinnost' zapisat’
sa do registra partnerov verejného sektora, ako aj povinnost’ pretrvavania zapisu v registri partnerov
verejného sektora pocas vydavania alebo spristupiiovania periodickej publikacie verejnosti. Ak tato
povinnost’ nie je zo strany povinného subjektu splnend, Ministerstvo kultury Slovenskej republiky,
ako organ dohladu podla predmetného zdkona, vykona z vlastného podnetu vymaz z prislusnej
evidencie periodickych publikacii.

Vydavanie alebo spristupiiovanie vedeckych periodickych publikacii a komunitnych periodik vo
vacsine pripadov nema primarne hospodarsku povahu a jeho hlavnym cielom nie je dosahovanie
zisku. Pri komunitnych periodikach tento fakt vyplyva z definicie v § 13 ods. 1 zakona
0 publikaciach, kde stcastou definicie je aj skuto¢nost’, Ze komunitné periodikum nema primarne
hospodarsku povahu a ti€elom jeho verejného rozSirovania alebo spristupfiovania verejnosti nie je
priamo alebo nepriamo dosahovat’ zisk. Pri vedeckych periodickych publikaciach vychadza tato
skuto¢nost’ z povahy ich obsahu, ktory je zamerany na uzku skupinu, ¢o taktieZ vyplyva z § 2 ods. 6,
zékona o publikaciach, v ramci ktorého je definované, ze vedecka publikacia je prioritne urcend pre
dant vedecku komunitu. Vzhl'adom na tito skuto¢nost’, zakon stanovuje vynimku pre vydavatelov
periodickych publikacii a prevadzkovatelov spravodajskych webovych portalov, ktori vydavaju
alebo spristupniuju uvedené druhy periodickej publikacie, a tito st od povinnosti zapisat’ sa do registra
partnerov verejného sektora oslobodeni. Z uvedeného vyplyva, Ze naklady v stavislosti so
zabezpeCenim povinnosti zapisu do registra partnerov verejného sektora nevznikaju neziskovym
subjektom, pre ktoré by takéto naklady mohli byt finanéne naro¢né.

Gestor ma za to, Ze zapis dotknutych subjektov do registra partnerov verejného sektora vo vyznamnej
miere prispieva K transparentnosti informacii tykajacich sa vlastnickych vztahov, ako aj informacii
o kone¢nych uzivateloch vyhod v médiach, apreto si dovoli konStatovat, ze boli splnené ciele
stanovené v ex ante dolozke vybranych vplyvov.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Z ex post konzultacii s Asocidciou tlacenych a digitdlnych médii vyplynulo, Ze u jej ¢lenov nedoslo
v suvislosti s hodnotenou regulaciou k prekroceniu ofakavanych predpokladanych nakladov, ani k
neoCakavanému zvyseniu pracnosti v miere, ktora by na ¢lenov mala signifikantny dopad.
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Na zéaklade vyssie uvedeného gestor konstatuje, ze sa v suvislosti s predmetnou regulaciou nevyskytli
nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie.

Je vzhPadom k predchadzajucim otizkam existencia regulacie stale opodstatnena?

Vzhladom na stale pretrvavajicu potrebu transparentnosti informéacii tykajucich sa vlastnickych
vzt'ahov v médiach, ktoré pozaduje aj eurdpska legislativa, gestor predmetnu legislativnu upravu
povazuje stale za primerand a opodstatnent.

Alternativne rieSenia zZ pohladu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
reguldcie) tak, Ze menej zatazuje podnikatel'ské prostredie? (L. j. Sposobuje nizZsie ndklady, niZsie
bariéry vstupu na trh, nizZsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost’ a pod.)

Podl’a gestora nie je mozné dosiahnut’ ciel’ hodnotenej regulacie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej
praxe.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:
X ponechat’ regulaciu L1 upravit’ regulaciu L1 zru§it’ regulaciu bez nahrady

O upravit’ aplika¢ni prax

Ak navrhujete reguldaciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vratane suvisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a K akému ddatumu ucinnosti.

Ak navrhujete reguldciu zrusit’ bez ndhrady, tak K akému datumu cinnosti?
Ak navrhujete upravit’ aplikacnu prax, tak uvedte ako a k akému terminu.

Ak navrhujete regulaciu ponechat’ bez zmeny, tak uvedte dovod.

Zaverom si dovolujeme uviest, Ze vzhladom na stale pretrvavajucu potrebu transparentnosti
informacii tykajicich sa vlastnickych vzt'ahov v médiach, ktoré pozaduje aj europska legislativa,
gestor predmetnu legislativnu pravu povazuje stale za primerant a opodstatnent. Zapis dotknutych
subjektov do registra partnerov verejného sektora vo vyznamnej miere prispieva k transparentnosti
informacii tykajucich sa vlastnickych vzt'ahov, ako iinformécii o kone¢nych uZzivatelov vyhod
v médiach. Na zaklade uvedenych informacii Ministerstvo kultary Slovenskej republiky navrhuje
predmetnu regulaciu ponechat’ bez zmeny.

9.4 Stanovisko ministerstva hospodarstva K vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k spdsobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (d’alej len ,,gestor*) v Casti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skutocnych (ex post) nakladov regulacii v Tabulke €. 1: Suhrnné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov regulacii (dalej len ,,tabul’ka ¢. 1) doplnil pozadované udaje.

Predpokladané naklady regulacie na podnikatel'ské prostredie boli uvedené v stlade s prisluSnou
Analyzou vplyvov na podnikatel'ské prostredie
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(https://www.mhsr.sk/uploads/files/RCj9pVSS. pdf?csrt=3335393449513081784). Skutoéné
naklady gestor vycislil vyuzitim rovnakej metodiky ako v ex ante faze. Tabulka ¢. 2: Vypocet
skutocnych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (dalej
len ,,tabulka ¢. 2*) obsahuje vyssie uvedené hodnoty. Tabulku ¢. 1 a tabul’ku €. 2 gestor skopiroval
z Prilohy ¢. 9b Jednotnej metodiky. Porovnanie ex ante analyzy nékladov na podnikatel'ské
prostredie a ex post hodnotenia nakladov hodnotenej regulacie viedli k vy¢isleniu rozdielu medzi
predpokladanymi a skutocnymi nakladmi na podnikatel'ské prostredie. Tento rozdiel predstavuje
vyrazné znizenie nakladov kvantifikovanych v ex post hodnoteni reguldcie v porovnani
s predpokladanymi nakladmi vyplyvajacimi zex ante analyzou vplyvou na podnikatel'ské
prostredie, gestor tento rozdiel v ex post hodnoteni odévodnil.

V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (d’alej len ,,ex post konzultacie®)
gestor uviedol jednotlivych tucastnikov, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzulticii. Gestor
vykonal verejné ex post konzulticie zverejnenim oznamenia o zacati verejnych ex post konzultacii
na webovom sidle MH SR v pozadovanom trvani, v ramci ktorych sa neprihlasil ziadny dotknuty
subjekt. Gestor vykonal aj cielené ex post konzultacie formou cieleného oslovenia 6 vybranych
subjektov z podnikatel'ského prostredia a 6 nepodnikatel'skych subjektov. Pocas trvania ex post
konzultacii sa zapojili 2 cielene oslovené subjekty z podnikatel'ského prostredia (d’alej len
»ucastnici). Z tohto dovodu su ex post konzultdcie vyhodnotené ako tspeSné. V rdmci ex post
konzultacii G&astnici konzulticii nemali namietky vo&i samotnej hodnotenej regulacii. Uéastnici
konzultacii povazuju existujice ustanovenia hodnotenej regulacie za vyhovujtice. Jeden Gcastnik ex
post konzultacii nad ramec hodnotenej regulacie uviedol navrh na Gpravu ustanoveni inej regulacie.
Gestor vyhodnotil stanoviskd ucastnikov ex post konzultacii v prislusnych textovych poliach.

Gestor v Casti 9.3 Vhodnost' regulacie na dosiahnutie ciel'a z pohladu podnikatel'ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vSetky pozadované udaje. Dévod vzniku regulacie a podstata
rieSeného problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor urcil, aky vysledok regulacia
priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie sa na
zaklade vystupov zex post konzultacii aich nasledného vyhodnotenia gestorom nevyskytli
a existencia regulacie je stale opodstatnena. Alternativne rieSenie, ktoré by spocivalo v zmene
hodnotenej regulacie nebolo v priebehu ex post konzultacii identifikované, tato skutocnosti gestor
uviedol v prislusnom textovom poli. Na zaver gestor oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp.
navrh, a to regulaciu ponechat’.

B. Stanovisko Kk ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj
nikladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 8 z registra ex post |. 2024:
Povinnost’ zapisu do registra partnerov verejného sektora

Stanovisko k pdsobeniu regulacie na podnikatePské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplikacnej praxe:

Hlavnym zamerom regulacie je na ochrana plurality médii a zaistenie transparentnosti informacii o
vlastnickych vzt'ahoch v médiach a zaroven aj informécii o kone¢nych uzivateloch vyhod v médiach,
ktoré su zabezpecené prave prostrednictvom zédpisu dotknutych subjektov do registra partnerov.

Zabezpecenie transparentnosti informacii tykajtcich sa vlastnickych vzt'ahov v médiach je v sucasnej
dobe rozhodujuce, kjeho zvySovaniu stimuluju aj viaceré europske a medzinarodné akty.

Ministerstvo hospodérstva na zaklade vystupov z ex post konzultacii a poskytnutej argumentacie
gestora navrhuje hodnotent regulaciu ponechat’.

Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mozZu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:
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Alternativne rieSenia, ktoré by spocivali vzmene hodnotenej regulacie alebo v zmene aplikacnej
praxe neboli v priebehu ex post konzultacii identifikované. Nad ramec hodnotenej regulacie uviedol
jeden ucastnik ex post konzulticie navrh na upravu ustanoveni inej regulacie. MHSR sa vo veci
navrhu nad rdmec hodnotenej regulacie priklana k stanovisku poskytnutého gestorom a d’alSie upravy
nenavrhuje.

Odporucenie:

X ponechat’ regulaciu ] upravit’ regulaciu [J zrusit’ regulaciu bez nahrady

[ upravit’ aplikaénu prax

AK ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako
a akych pravnych predpisov (aj savisiacich pravnych predpisov) sa ma tiprava dotknut’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu ponechat’.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Predpokladané ex ante naklady boli v prislusnej analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie
vycCislené vo vyske 190 557 eur (IN). Skuto¢né naklady v ramci tohto ex post hodnotenia boli
vycislené vo vyske 6 758 eur (IN). Kvantifikovany rozdiel medzi nakladmi predstavuje sumu
183 799 eur (96 %). V skutoCnosti teda naklady podnikatel'ského prostredia st 0 96 % nizsie, ako sa
povodne predpokladalo.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze kvantifikovany rozdiel je vacsi ako 20 % a zaroven vyssi ako 10 000 eur,
na uvedeny rozdiel sa vzt'ahuje Mechanizmus znizovania byrokracie a ndkladov v zmysle bodu 6.13
Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov a bude pripisany na virtudlny ucet gestora
pravneho predpisu (tabul’ka nizSie).

C. Naklady Naklady Kvantifikovany | Kvantifikovany | Pripisanie rozdielu na
regulacie | Ex antev€ | Ex postv€ rozdiel v€ rozdiel v% virtualny ucet gestora
8 190557 6758 183799 96% ano
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