Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikatel’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok): 1. polrok 2023

Gestor/gestori pravneho predpisu: Urad pre verejné obstaravanie

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zikon ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov

Specifikacial:

e Internetovy odkaz na ex ante $tadium? hodnoteného pravneho predpisu:
https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/12203/1

o Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex: N/A
e Cislo parlamentnej tla¢e hodnoteného pravneho predpisu: 1731 (6. volebné obdobie NR SR)
Ex post hodnotenie:

regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

[ ] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informécie sa neuvadzaju, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizdie informacie st uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulécii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skutoénych (ex post) niakladov regulacii®
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Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante ndkladov a ex post ndkladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatel’ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

verejnom obstaravani

f)

C. regulacie ed Naklady Ex
- regua zaradenia do Zrozumitel’ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuci zdroj Cislo normy y Naklady Ex ante Rozdiel
V Registri ex - . . s . - post
ost Registra ex nakladov na podnikatel’ské prostredie a lokaliz. Ve v € v€
P post
Povinnost predkladat’ ¢estné vyhlasenie pri preukazovani 343/2015.;
10 d) podmienky, ze i€astnik nema ulozeny zékaz ¢innosti vo § 32 ods. 1 pism. 2755 - -

3 Na systematické ex post hodnotenie st podla bodu 10.3 jednotnej metodiky zaradené regulacie, pri ktorych:
a) negativne vplyvy regulacie na podnikatelské prostredie boli v analyze vplyvov na podnikatelské prostredie, vypracovanej po 1.6.2021, podhodnotené, resp. neboli
zhodnotené vobec, alebo pozitivne vplyvy reguldcie boli nadhodnotené,
b) ide o poslanecky ndvrh zakona, ktory zvysuje naklady podnikatelského prostredia, alebo zniZuje jeho konkurencieschopnost,
c) ide o neodstraneny rozpor so zdstupcami zamestnavatelov v medzirezortnom pripomienkovom konani,
d) ide podnet z podnikatelského prostredia, vyplyvajuci z aplikacnej praxe.

PIné znenie kritérii zaradovania je uvedené v bode 10.3 jednotnej metodiky.
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Tabulka ¢. 2: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahradte rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST - EX
2AIAeRr ANTE* ANTE
o Cislo . Niklady | Naklady
Dovod Zrozumitelny a struény opis | normya | .. Pocet P?cet Naklady na na Rozdiel v
zarad’ Udinnost’ subjektov
C. do * | regulacie vyjadrujuci zdroj lokali- resulicie Kategoéria dotk. |subjektov I\jISP nal kategériu | kategdriu nikladoch na
red. | pegistra nikladov na podnikatelPské z4cia g subjektov v dotk. v dotk podnik. v | dotk. dotk. kategériu dotk.
g prostredie (cislo, §, kategorii Lo € subjektov | subjektov subjektov v €
ex post kategorii
ods.) v € v€
podnikatel'ské
Povinnost’ predkladat’ Cestné subj ek ty’, ktore
vyhlasenie pri preukazovani 343/2015 maju zawemn
10 d) | podmienky, 7e tcastnik nema | 52098 | 180416 | POSKYlovatsluzby, |45 050 | 11000 | 023 | 2755 : :
. L % . 1 pism. dodavat’ tovar,
uloZeny zékaz ¢innosti vo f) alebo vvkonavat
verejnom obstaravani. préce pE]e verejny
sektor

4 Ex ante Cast sa nevypliia, ak je reguldcia zaradena do Registra ex post podlia bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozena do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej reguldacii S vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, Ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndakladov. Rozclente ich a vypocitajte v sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Regulacia ¢. 10 (1. polrok 2023)

Povinnost’ predkladat’ ¢estné vyhlasenie pri preukazovani podmienky, ze G¢astnik nema uloZeny
zakaz ¢innosti vo verejnom obstaravani.

Uved’te sposob vypo¢itania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante naklady podnikatel’ského prostredia pre hodnotenu regulaciu neboli kvantifikované.

Pri vypoéte ex post nakladov na podnikatel'ské prostredie boli pouzité zdroje z podnikatel'ského
prostredia, ktoré boli poskytnuté v ramci ex post konzultacii s podnikatel'skymi subjektami.

Pocet dotknutych subjektov bol odhadnuty na 11 000.

Pre kvantifikdciu administrativnych nakladov bol pouzity udaj 5 min. vo frekvencii
nepravidelne/jednorazovo.

Naklady regulacie na kategoriu dotknutych subjektov boli vy¢islené vo vyske 2 755 eur.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak si dostupné
na internete):

Informacia o celkovom $tatistickom vyhodnoteni procesu verejného obstaravania za rok 2021,
https://www.uvo.gov.sk/otvorena-komunikacia/spravy-o-cinnosti-uradu/statistika-procesu-
verejneho-obstaravania/rok-2021

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi reguldcie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch.

K predmetnej regulacii nebola vypracovana dolozka vplyvov. Této regulacia bola prijatd v rdmci
nového zakona o verejnom obstaravani, zuvedeného dévodu sa dolozka vplyvov vypracovala
k celému zakonu anie K ciastkovej regulacii. Rozdiel medzi predpokladanymi a skutoénymi
nakladmi nevznikol.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skutocne dotknutych subjektoch:

AK V ex ante faze nie su vypocitané ndklady na celé podnikatelské prostredie, tak uvedte ,,0*.

Ak niektoré ndklady reguldcie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0 a uvedte
preco.

0 — Téato regulécia bola prijata v rdmci nového zdkona o verejnom obstardvani, z uvedené¢ho dévodu
neexistuje predpokladany pocet dotknutych subjektov k ¢iastkovej regulacii.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:



https://www.uvo.gov.sk/otvorena-komunikacia/spravy-o-cinnosti-uradu/statistika-procesu-verejneho-obstaravania/rok-2021
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Gestor neidentifikoval vznik nepredpokladanych nakladov.

9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi
Zavazny postup vykonania a povinné obsahové nalezitosti vyhodnotenia

Konzultacie s dotknutymi podnikatel'skymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizdciami
(dalej len ,,ucastnici“) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultacii je ziskanie informdcii o tom, ako funguje hodnotenda regulacia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhuju na zlepSenie dotknutej
oblasti podnikatelského prostredia.

Ex post konzultdcie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximalneho efektu sa odporuca ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultacii a zdroveri aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultdcii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej Komunikdcie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultacii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor pravneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultacii zasle
ministerstvu hospodarstva informdciu o zacati ex post konzultacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informdciu o zacati ex post konzultacii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré vsak neméZze byt
kratSie ako Styri kalendarne tyZdne. Ministerstvo hospodarstva zaroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Udastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzulticii:

Verejné ex post konzultacie:
— termin: 2. méja 2023 — 31. maja 2023;
— elektronicka forma a dotaznika;
— nezapojili sa Ziadne subjekty;

Cielené ex post konzultacie:
— cielene oslovené subjekty:

e HOCHTIEF SK s.r.0., Mileti¢ova 23, Bratislava, ICO: 44 298 170, dotaznik, diia 2.5.2023
— dorucend odpoved’;

e TENDER & Development s.r.0., Laurinska 4, Bratislava, ICO: 44 721 307, dotaznik, diia
25.5.2023 — dorucena odpoved’;

e PROCESS MANAGEMENT, s.r.0., Gastanova 13, Bratislava, ICO: 36 356 794, dotaznik,
dna 26.5.2023 — dorucena odpoved’;

e Global Procurement, s.r.o., Koprivnicka 3401/9F, Bratislava, ICO: 43 955 134, dotaznik,
dna 29.5.2023 — dorucena odpoved’;
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e PS Agenttra, s.r.o., 123, Maly Lipnik, ICO: 47 383 429, dotaznik, dia 31.5.2023 —
dorucena odpoved’;

e SMA advokatska kancelaria s.r.o., Michalska 7, Bratislava, ICO: 36 867 837, dotaznik, diia
31.5.2023 — doruéena odpoved'.

Vznesené pripomienky ucastnikov voci hodnotenym regulaciam:

Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia:

Verejného obstardvania sa mozu zucastnit’ len osoby, ktoré nemaju ulozeny zadkaz Cinnosti vo
verejnom obstaravani. O tom s povinni zaujemcovia predlozit’ Cestné vyhldsenie, pritom existuje
register, kde s uvedené vsetky osoby, ktoré dany zakaz maju.

Odporacame prehodnotit’ povinnost’ predkladat’ ¢estné vyhlasenie o neexistencii zakazu ¢innosti vo
verejnom obstaravani, nakol’ko verejné subjekty vyhlasujice verejné obstaravanie maji k registru
pristup, sledujuc sulad s principom "jedenkrat a dost™.

Pripomienky vznesené v rdmci ex post konzultacii:

1. Subjektu vyhovuje sucasna pravna tprava (HOCHTIEF SK s.r.o., TENDER &
Development s.r.o)

2. Subjektu nevyhovuje sucasna pravna uprava (PROCESS MANAGEMENT, s.r.o., Global
Procurement, s.r.o., PS Agentura, s.r.0.)

Vznesené pripomienky ucastnikov vo¢i vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

Podstata problému spociva v skutoc¢nosti, ze narodna uprava je nedostato¢na a umoznuje, aby sa
dcérske spolocnosti zucastniovali verejného obstaravania, aj ked’ materskej spolo¢nosti bol ulozeny
zakaz i¢asti vo verejnom obstaravani. (SMA advokatska kancelaria s.r.o.)

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciel’om
zlepsenia podnikatel’ského prostredia:

1. Vyzadovanie dokladu v ramci zapisu do zoznamu hospodarskych subjektov.

2. Povinnost’ vietkych institicii nahlasovat’ uloZenie sankcie zakazu Gcasti UVO, pri¢om
pravoplatnost’ tohto zakazu bude az dilom zverejnenia vo Registri 0s6b so zakazom.

3. Overovanie tejto skuto¢nosti prostrednictvom Registra 0sdb so zakazom a u zahrani¢nych
0s0b rovnocennym dokladom alebo ¢estnym prehlasenim.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucéastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Zmena pravnej Upravy, a to vo vztahu k dcérskym spolo¢nostiam, na ktoré by sa mal tiez vztahovat’
zakaz Ucasti vo verejnom obstaravani, ak sa preukaze, Ze materskd spolocnost’ ma ,,rozhodujuci
vplyv*.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - mavrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Postoj gestora K zneniu podnetu z podnikatel’ského prostredia:

Zakaz GGasti vo verejnom obstardvani uklada nielen Urad pre verejné obstaravanie, ale aj
Protimonopolny urad SR a stdy. Urad pre verejné obstaravanie ako spravca informa¢ného systému
verejnej spravy preto nemoZze garantovat, ze v registri 0sdb so zakazom je aktualny zapis, nakol’ko
informacia o ulozeni zdkazu c¢asti vo verejnom obstaravani od inych institicii méze byt tradu
poskytnuta s Gasovym oneskorenim. Zarovei Urad pre verejné obstaravanie nema k dispozicii ziadne
informacie o uloZeni zakazu i¢asti vo verejnom obstaravani vo vzt'ahu k zahrani¢nym subjektom.

Povazujeme za vhodnejSie ponechat’ verifikatni povinnost’ na uchadzacovi, ktory pozadované
informécie v Case predloZenia ponuky deklaruje Cestnym vyhlasenim.
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Vyijadrenie gestora k pripomienkam z ex post konzulticii:

1. Podla § 153 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani sa Cestné vyhlasenie vyzaduje pri zapise do
zoznamu hospodarskych subjektov.

2. + 3. V sticasnosti nemozno za U¢elom overenia tejto skuto¢nosti vyuzivat’ vyhradne register osob
so zakazom, nakolko nie je mozné garantovat’ aktudlnost’ zdpisu, a to z dévodu, Ze informacia
0 ulozeni zékazu ticasti vo verejnom obstaravani od inych institacii méze byt Gradu poskytnutd s
casovym oneskorenim.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - niavrhy na zmeny aplika¢nej praxe:

Navrhované zmena pravnej pravy nie je v gescii Uradu pre verejné obstaravanie.

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zdujem o ex post konzultacie, a to aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo o ex post
konzultdcie prejavia zdaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk oznamenie o tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatel'ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zaujem o €X post
konzultacie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor pravneho predpisu ozndmi
skutocnost podla predchadzajiicej vety ministerstvu hospoddrstva na adresu expost@mhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.

9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl’adu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu osobitne odpovede na nasledujiice otdzky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitelny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

Regulacia & 10 (1. polrok 2023)

Povinnost’ predkladat’ ¢estné vyhlasenie pri preukazovani podmienky, Ze ti¢astnik nema ulozeny
zékaz ¢innosti vo verejnom obstaravani.

AKy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma rieSit’?

Verejného obstaravania sa mozu ziéastnit’ len osoby, ktoré spiiiaju podmienky tykajiice sa osobného
postavenia. Predmetnou regulaciou sa zabezpec€uje preukazanie jednej zo zdkonnych podmienok.

AKky vysledok regulicia priniesla vo vzt'ahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené v ex ante dolozke vybranych vplyvov?

Regulacia plni svoj ucel a na zaklade predlozeného cestného prehlasenia sa mozu osoby zucastiiovat’
verejného obstaravania.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?
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Nie, nevyskytli sa ziadne nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie.

Je vzhl’adom k predchadzajucim otazkam existencia regulacie stale opodstatnena?

Ano, regulécia je aj nad’alej opodstatnena.

Alternativne rieSenia z pohPadu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel’ hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
regulacie) tak, Ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (t. j. sposobuje nizsie ndaklady, nizsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

Nie, pozadovany ciel’ nie je mozné dosiahnut’ skrz iné, alternativne riesenia.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:
X ponechat’ regulaciu O upravit’ regulaciu [J zrusit’ reguldciu bez nahrady

[J upravit’ aplikaé¢ni prax

Ak navrhujete reguldciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vrdtane suvisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu vucinnosti.

Ak navrhujete reguldaciu zrusit’ bez ndhrady, tak K akému datumu uicinnosti?
Ak navrhujete upravit’ aplikaénii prax, tak uved'te ako a k akému terminu.

Ak navrhujete reguldaciu ponechat’ bez zmeny, tak uved'te dévod.

Navrhujeme ponechat’ regulaciu, a to z dovodu, Ze zédkaz Gcasti vo verejnom obstaravani moze
ulozit’ ako sankciu nielen Urad pre verejné obstaravanie, ale aj Protimonopolny urad Slovenskej
republiky a sudy. Urad pre verejné obstaravanie ako spravca informa¢ného systému verejnej spravy
preto nemdze garantovat, ze v registri osob so zakazom je aktualny zapis, nakolko informacia
0 ulozeni zakazu Gcasti vo verejnom obstaravani od inych institicii méze byt uradu poskytnuta s
tasovym oneskorenim. Zaroven Urad pre verejné obstardvanie nemé k dispozicii ziadne informacie
0 ulozeni zakazu ucasti vo verejnom obstaravani vo vztahu k zahranicnym subjektom. V pripade
prepojenia jednotlivych informaénych systémov tak, aby register os6b so zakazom obsahoval
aktualne udaje, by bolo mozné relevantnu regulaciu zmenit'.

9.4 Stanovisko ministerstva hospodarstva k vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k spdsobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (d’alej len ,,gestor”) v ¢asti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii v Tabulke €. 1: Sthmné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov regulacii (d’alej len ,,tabul’ka ¢. 1°) doplnil poZadované tidaje. Skuto¢né naklady
gestor vycislil konkrétnou sumou, pri¢om nasledujtica Tabulka ¢. 2: Vypocet skutoénych vplyvov
regulacii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (dalej len ,,tabul’ka ¢. 2)
obsahuje pozadované udaje. Tabul'ku €. 1 a tabul’ku €. 2 gestor skopiroval z Prilohy ¢. 9b jednotnej
metodiky. Dopliiujice informacie k spdsobu vypoctu vplyvov jednotlivych regulécii na naklady
podnikatel'ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikécii ex post a ex ante gestor kompletne
vyplnil. Vypocet vplyvov na podnikatel'ské prostredie bol vypracovany na zaklade uvedeného
spOsobu, pricom gestor uviedol zdroje pocetnosti vratane internetového odkazu na konkrétne
Statistiky. Gestor ako dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi (ex ante) a zistenymi
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nakladmi (ex post) neuvadza z dovodu absencie vypoctu nakladov pri prijati celého pravneho
predpisu.

V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (d’alej len ,,ex post konzultacie®)
gestor jednotlivo a prehl'adne uviedol ucastnikov, formu a terminy ex post konzultacii. Gestor
vykonal ex post konzultacie vo forme verejnej ex post konzultacie zverejnenim oznamenia o zacati
verejnej ex post konzulticie na webovom sidle Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky
(d’alej len ,,Ministerstvo hospodarstva®), a to v stanovenom minimalnom ¢asovom trvani. Gestor
Vv ramci ex post konzultacii vykonal aj cielené ex post konzulticie formou cieleného oslovenia
vybranych subjektov pomocou zaslania dotaznikov. Pocas trvania ex post konzultcii sa zapojilo
Sest’ podnikatel’'skych subjektov (d’alej len ,,ucastnici®). O ex post konzultacie bol prejaveny zaujem
a z tohto dovodu boli vykonané uspesne. V ramci ex post konzultacii boli vznesené pripomienky
ucastnikmi voéi hodnotenej regulécii a voci jej vykonu a fungovaniu v praxi, ktoré gestor uviedol
Vv prislusnom textovom poli. Okrem vznesenych pripomienok Gcastnici v ramci ex post konzultacii
poskytli alternativne rieSenia zich pohladu, ktoré spocivajii v navrhoch na zmeny v pravnych
predpisoch s cielom zlepSenia podnikatel'ského prostredia ako aj v navrhoch na zmeny aplika¢nej
praxe scielom zlepSenia podnikatel'ského prostredia. Gestor nasledne poskytnuté alternativne
rieSenia vyhodnotil.

Gestor v casti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl'adu podnikatel'ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vsetky pozadované tidaje. Dovod vzniku regulacie a podstata
rieSeného problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor urcil aky vysledok regulacia
priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Vo veci splnenia jej cielov uréenych v ex ante dolozke
vybranych vplyvov gestor uvadza, Ze regulacia plni svoj uéel. Nepredvidané vplyvy na
podnikatel'ské prostredie podl'a gestora nevznikli a existencia regulacie je stale opodstatnend. Na
zaver gestor oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp. navrh, a to regulaciu ponechat’.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulicie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulicie vyjadrujiici zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabul’ke ¢. 1)

Regulacia ¢. 10 (1. polrok 2023)
Povinnost’ predkladat’ ¢estné vyhlasenie pri preukazovani podmienky, Ze ucastnik nema ulozeny
zakaz ¢innosti vo verejnom obstaravani.

Stanovisko k pdsobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Regulacia stanovuje podmienku ucasti tykajiice sa osobného postavenia pre ucastnika verejného
obstaravania, podl'a ktorej ucastnik nemoéze mat’ ulozeny zakaz Gcasti na verejnom obstaravani
potvrdeny kone¢nym rozhodnutim v Slovenskej republike a v State sidla, miesta podnikania alebo
obvyklého pobytu.

V konzultaciach sa dva subjekty vyjadrili, Ze im vyhovuje sucasné znenie regulacie. ZvySnym
Styrom ucastnikom konzultdcii sucasnd pravna uprava nevyhovuje. Podl'a jedného z tiCastnikov
podstata problému spociva v skutocnosti, Zze narodna uprava je nedostatocnd a umoziuyje, aby sa
dcérske spoloc¢nosti zicastnovali verejného obstaravania, aj ked’ materskej spoloc¢nosti bol ulozeny
zakaz ucasti vo verejnom obstaravani.

Predmetnéa regulacia je z pohladu gestora regulacia plni svoj ucel a na zaklade predloZzeného
Cestného prehlasenia sa mézu osoby zc¢astiovat’ verejného obstaravania.

Stanovisko Kk alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepSit’ podnikatelP’ské prostredie:
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Alternativne rieSenia boli uvedené a predstavuju navrh na zmenu v pravnych predpisoch alebo
aplikacnej praxe s cielom zlepSit' podnikatel'ské prostredie, ktorych podstata spo¢iva v zmene
pravnej upravy, a to vo vztahu k dcérskym spolo¢nostiam, na ktoré by sa mal tiez vztahovat’ zadkaz
ucasti vo verejnom obstaravani, ak sa preukaze, Ze materska spolo¢nost’ ma ,,rozhodujuci vplyv®.
Uvedené rieSenie je mozné dosiahnut aj zmenou aplikacnej praxe, kedy by bolo uplatiiované
overovanie pomocou registra 0sob so zidkazom, pricom by vSak musel byt tento register
aktualizovany vo zvySenej frekvencii, resp. aby vSetky inStiticie opravnené vydavat zakaz tuto
skuto¢nost’ oznamovali v momente vydania zdkazu. Vo vztahu k zahrani¢cnym subjektom sa javi
ako potrebné prepojenie jednotlivych informacnych systémov tak, aby register 0osob so zakazom
obsahoval aktualne udaje a v tomto pripade by bolo mozné podla gestora upravit reguléaciu.

Ministerstvo hospodarstva v zmysle vysSie uvedeného odporaca upravit' regulaciu, upravit' jej
aplikac¢nu prax a taktiez zvazit’ d’al$iu analyzu a diskusiu so vSetkymi zainteresovanymi subjektami
v danej problematike.

Odporucenie:

[0 ponechat’ regulaciu X upravit’ regulaciu O zrusit’ regulaciu bez nahrady

X upravit’ aplika¢ni prax

Ak ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj suvisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknit’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje upravit’ regulaciu a upravit’ aplikacnu prax, a to uplatnovanim
overovania zakazu tcasti tykajlicej sa osobného postavenia pre Ucastnika verejného obstardvania
pomocou registra 0osob so zakazom, pricom by vSak musel byt tento register aktualizovany vo
zvySenej frekvencii, resp. aby vSetky inStiticie opravnené vydavat zakaz tuto skutocnost
oznamovali v momente vydania zakazu.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze ex ante naklady regulacie neboli vyc¢islené, nevznikol rozdiel medzi ex
ante a ex post ndkladmi. Z wuvedeného dovodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky
z hl'adiska mechanizmu znizovania byrokracie a nakladov neuplatnuje.
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