Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikatel’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok): 2. polrok 2022

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo hospodarstva SR

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 94/2013 Z. z. o puncovnictve a skiSani

drahych kovov (puncovy zékon) a 0zmene
niektorych zédkonov v zneni zékona ¢. 198/2020
Z.1z.

Specifikacial:

Internetovy odkaz na ex ante $tadium?

https://rokovania.gov.sk/RVL/Resolution/4258/

hodnoteného  pravneho  predpisu:

Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex: N/A

Cislo parlamentnej tla¢e hodnoteného pravneho predpisu: 382 (3. volebné obdobie NR SR)

Ex post hodnotenie:

regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

L] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informécie sa neuvadzaju, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotend Uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizéie informacie su uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulacii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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https://rokovania.gov.sk/RVL/Resolution/4258/
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&MasterID=1128

9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skutoénych (ex post) niakladov regulacii®
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Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante ndkladov a ex post ndakladov regulacii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatel’ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

C. regulacie ed Naklady Ex
- regua zaradenia do Zrozumitelny a strucny opis regulacie vyjadrujici zdroj Cislo normy y Naklady Ex ante Rozdiel
V Registri ex - . . s q - post
ost Registra ex nakladov na podnikatel’ské prostredie a lokaliz. P v € v€
P post
Zakon ¢.
28 d) Pri uréovani hmotnosti drahych kovov alebo tovaru st 94/2013 Z. z., 797 551 i -
vyrobcovia a obchodnici povinni pouzivat’ ur¢ené meradla. § 33 0ds.3

3 Na systematické ex post hodnotenie st podl'a bodu 10.3 jednotnej metodiky zaradené regulacie, pri ktorych:
a) negativne vplyvy regulacie na podnikatel'ské prostredie boli v analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie, vypracovanej po 1.6.2021, podhodnotené, resp. neboli
zhodnotené vobec, alebo pozitivne vplyvy regulacie boli nadhodnotené,
b) ide o poslanecky navrh zadkona, ktory zvySuje naklady podnikatel'ského prostredia, alebo znizuje jeho konkurencieschopnost,
¢) ide o neodstraneny rozpor so zastupcami zamestnavatel'ov v medzirezortnom pripomienkovom konani,
d) ide podnet z podnikatel'ského prostredia, vyplyvajici z aplikacnej praxe.

PIné znenie kritérii zarad’ovania je uvedené v bode 10.3 jednotnej metodiky.
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Tabul’ka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST - EX
2A RS ANTE* ANTE
Potet Naklady | Naklady _
Dévod | Zrozumitel’ny a struény opis D oAy | R Podet subjektov na na Rozdiel v
C. | zarad’. do | regulicie vyjadrujici zdroj lokali-zécta resulicie dotk subjektov VISP Niklady na 1 | kategoriu | kategoriu | nakladoch na
reg. | Registra | nakladov na podnikatelské (&islo, §, ods.) g Sub'ektlov v dotk. v dotk podnik. v € dotk. dotk. kategériu dotk.
ex post prostredie > J kategorii Ka tegérlii subjektov | subjektov | subjektov v €
v€ vE€
28. d) Pri uréovani hmotnosti
drahych kovov alebo tovaru st 127 645 638 -
vyrobcovia a obchodnici
povinni pouzivat’ urcené
meradla. Zikon &
040137 5. | 01062013 | Virobcovia, | cca5100 | cca’ 100 ]
T obchodnici zapisanych zapisanych
§ 33 ods. 3 vykonavajuci | Vv registri PU v registri
¢innost’ SR PU SR
v oblasti
drahych 30 151913 - -
kovov

4 Ex ante Cast sa nevypliia, ak je reguldcia zaradena do Registra ex post podlia bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozena do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej reguldacii S vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
v tabulke ¢. 2 uvedte dopliujiice informacie tak, ze moze byt skontrolovany spésob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndakladov. Rozclente ich a vypocitajte v sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Regulacia ¢. 28 (2. polrok 2022)
Pri ur¢ovani hmotnosti drahych kovov alebo tovaru su vyrobcovia a obchodnici povinni pouzivat
urcené meradla.

Uved’te sposob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante naklady neboli pre danu regulaciu kvantifikované.
Kvantifikacia ex post nakladov:

Jednorazové nepriame finanéné naklady na jedného podnikatela (500 €) predstavuju priemerné
naklady za nakup jedného kusa urc¢enych meradiel (vah), pre jednu zriadenu prevadzkaren. Naklady
boli stanovené na zaklade prieskumu cien vah pozadovanej presnosti. Ked'ze zakon ¢. 94/2013 Z.
Z. 0 puncovnictve a skiiSani drahych kovov (puncovy zakon) a o zmene niektorych zakonov v zneni
zakona €. 198/2020 Z. z. (d’alej len ,,zakon €. 94/2013 Z. z.*“) ustanovuje povinnost’ vybavit’ uréenymi
meradlami kazd( zriadeni prevadzkaren, tieto naklady sa zvySuju priamoumerne v zavislosti od
poctu zriadenych prevadzkarni, teda poétom zakonom pozadovanych vah. Po doplneni hodnoty
jednorazovych nepriamych finanénych nakladov do Kalkulac¢ky nakladov podnikatel'ského prostredia
pre ex post hodnotenie je naklad na jedného podnikatela vo vyske 127 €. Pouzitim Kalkulacky
nakladov pre ex post hodnotenie boli vypocitané naklady na kategoriu dotknutych subjektov
hodnotenej regulacie vo vyske 645 638 €.

Nepriame finan¢né naklady, pravidelne sa opakujuce kazdé dva roky na jedného podnikatela (50
€), predstavuji priemerné naklady za zakonné overenie vah raz za dva roky. Naklady boli stanovené
na zaklade cennikov autorizovanych subjektov. Cena je priemernd a tyka sa overenia jednej vahy.
Kedze zakon ¢. 94/2013 Z. z. ustanovuje povinnost’ vybavit’ uréenymi meradlami kazd zriadent
prevadzkaren, tieto naklady sa zvySuju priamotmerne v zavislosti od poctu zriadenych prevadzkarni,
teda poctom zédkonom pozadovanych vah. Po doplneni hodnoty nepriamych finan¢nych nakladov
pravidelne sa opakujucich kazdé dva roky do Kalkulacky nakladov podnikatel'ského prostredia pre
ex post hodnotenie je naklad na jedného podnikatela vo vyske 30 €. Pouzitim Kalkulacky nakladov
pre ex post hodnotenie boli vypocitané naklady na kategériu dotknutych subjektov hodnotenej
regulacie vo vyske 151 913 €.

Administrativne naklady predstavuji priemerny ¢as v minutach stravenych pri zaobstaravani
nakupu, resp. overovani vah.

Celkové ex post naklady hodnotenej regulacie boli vy¢islené vo vyske 797 551 eur.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak si dostupné
na internete):

Zdrojom pre vypocet priemernych jednorazovych nakladov za nakup jedného kusa vah, boli
ceny za nakup adekvatnych vah, poniikanych na réznych internetovych strankach.
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Zdrojom pre vypocet nepriamych pravidelne sa opakujucich priemernych nakladov, boli ceny
autorizovanych subjektov opravnenych poskytovat’ tieto sluzby.

Administrativne naklady boli vycislené¢ odhadom.

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi reguldcie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi (ex post),
vysvetlite dovod rozdielu. Zarover vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne dotknutych subjektoch.

Predpokladané naklady regulacie neboli vycislené..

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

Ak v ex ante faze nie su vypocitané ndklady na celé podnikatelské prostredie, tak uvedte ,, 0.

Ak niektoré naklady reguldcie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0 a uvedte
preco.

0 - Hodnotena pravna uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze: -

Gestor neidentifikoval vznik nepredpokladanych nakladov.

9.2 Ex post konzulticie s podnikatel’skymi subjektmi

Utastnici, forma, terminy a &asovy rozsah ex post konzultacii:

Verejné ex post konzultacie:

Ugastnici boli vyzvani vyvesenim oznamu na webovom sidle uradu, d’alej boli oslovovani
zamestnancami Puncového tradu Slovenskej republiky (PU SR); termin od 24.10.-20.11.2022.

Do verejnych ex post konzultacii sa nezapojil Ziaden podnikatel'sky subjekt.

Cielené ex post konzultacie:
Z oslovenych 31 subjektov sa k regulécii vyjadrili len 4 subjekty.

Ucastnikmi ex post konzultacii boli vyrobcovia, dovozcovia, obchodnici a iné osoby podnikajuce v
oblasti drahych kovov; kone¢ni spotrebitelia; konzultacie prebiehali formou osobnych stretnuti,
konzultécii po telefone, resp. prostrednictvom e-mailu; tiradu, v ktorych sa subjekty vyjadrovali
k rieSenej problematike, Zial’ nie su k dispozicii (zamestnanci tradu su vel'mi vytaZeni a nebol priestor
na vykonavanie zapisov z kazdého rozhovoru), zdznamy z osobnych konzultacii a mailové zaznamy
st ulozené na pobocke PU SR v Trenéine, pripravené k nahliadnutiu.

K cielenym ex post konzultaciam su k dispozicii zaznamy, konzultécie.

Vznesené pripomienky ticastnikov voci hodnotenym regulaciam:

Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia:

Predkladatel’ podnetu navrhuje zrusit’ povinnost’ vlastnenia zdkonom stanovenych vah vzhl'adom na
vysoké finan¢né naklady ich zabezpecenia a zaroven navrhuje zjednodusit’ postupy povinného
puncovania. Prikladom zjednodusené¢ho postupu podla vzorov aj inych krajin, kde je vymedzena
minimalna hmotnost’ pre zaradenie tovaru pod povinné puncovanie.

Pripomienky vznesené v ramci ex post konzultacii:

Podnikatel'ské subjekty, ktoré sa z(castnili ex post konzultacii, svoju pozornost upriamili
predovsetkym na regulaciu ¢. 26. Ku regulacii €. 28 sa z celkového poctu ku hodnotenej regulacii, za
jej zmenu, pisomne vyjadrili $tyri subjekty, ostatnych 27 subjektov len konstatovalo, ze vahy su pri
predaji drahych kovov potrebné, a nesuhlasia s tym, aby sa povinnost pouzivat’ vahy pri urCovani
hmotnosti drahych kovov zrusila. Len $tyria G¢astnici zo za¢astnenych subjektov pozadovali zmeny
Vv regulécii, napr. jeden subjekt, ktory ma zriadenych viacero prevadzkarni, by uvital moznost, aby
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nemusel mat’ vahy v kazdej prevadzkarni, ostatni by uvitali pouzivat’ vahy nizSej triedy presnosti,
resp. moznost’ predlzenia doby povinného zdkonného overenia vah, resp. vahy neoverovat’ vobec.

Vznesené pripomienky tiéastnikov voéi vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

V ramci ex post konzultacii sa za navrhovanii zmenu vyjadrili iba 4 subjekty, ostatné zucastnené
subjekty (v pocte 27) sa vyjadrilo za zachovanie regulacie v povodnom stave. Podnikatel'ské subjekty
(vpocte 27), ktoré nepozaduji zmenu regulécie €. 28 konstatovali, Ze v oblasti drahych kovov posobia
uz vela rokov (20 a viac), a vahy maju zakiipené, jednorazové naklady na zakonné overenie vo vyske
cca 50 € raz za dva roky, nepovazuju za prili§ zatazujuce.

Zucastnené podnikatel'ské subjekty (v pocte 4), ktoré by chceli zmenu, by uvitali moznost’ zrusit’
povinnost’ vlastnit’ zdkonom predpisanych vah, resp. pouzivat’ vahy nizSej triedy presnosti; tiez by
boli za predizenie doby zakonného overenia vah, resp. by boli za to aby sa vahy neoverovali vobec,
jeden podnikatel’'sky subjekt zo Styroch, ktory mé zriadenych viac prevadzok nepovazuje za potrebné
mat v kazdej prevadzke vahy.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciel’om
zlepsenia podnikatel’ského prostredia:

Alternativne rieSenia z pohl'adu ucastnikov — ndvrhy na zmeny v pravnych predpisoch navrhol iba
jeden subjekt, a to zrusit’ v zakone ¢. 94/2013 Z. z. povinnost, ktora ustanovuje pouZzivat uréené
meradla vo vsetkych prevadzkarnach, § 33 odsek 4 zakona ¢. 94/2013 Z. z.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s cie’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

ZruSenie povinnosti vlastnenia zakonom stanovenych véh, zrusit’ povinnost’ pouzivat’ uréené meradla
na kazdej prevadzke, moznost’ pouzivat akukol'vek digitalnu vahu s vlastnou kontrolou pomocou
Standardizovaného zavazia, predlzit dobu zakonného overenia, vahy neoverovat’.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Pouzivat’ ur¢ené meradla vyplyva pre vyrobcov a pre obchodnikov s vyrobkami z drahych kovov zo
zakona €. 157/2018 Z. z. o metroldgii a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 157/2018 Z. z.*) v nadvéznosti na § 33 odsek 3 zakona ¢. 94/2013
Z. z., povinnost’ vybavit’ kazdu prevadzkarenn ur¢enymi meradlami upravuje § 33 odsek 4 zakona
¢. 94/2013 Z. z.. Povinnost' pouzivat’ uréené meradld a stanovenie triedy ich presnosti vyplyva
Z osobitného pravneho predpisu, ktorym je zakon ¢. 157/2018 v § 11; a nan nadvizujuca vyhlaska
Uradu pre normaliziciu, metrologiu a skusobnictvo Slovenskej republiky &. 161/2019 Z. z.
0 meradlach a metrologickej kontrole (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 161/2019 Z. z.*), vid’. polozku 2.1.6
Vv prilohe ¢. 2 ku vyhléaske ¢. 161/2019 Z. z. a prilohu ¢. 30, bod 1.2.c, ku vyhlaske ¢. 161/2019 Z.
z., ktoré vymedzuji druh meradla, spdsob ich pouzitia a metrologicka kontrolu ur¢enych meradiel.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny aplika¢nej praxe:

O zmenu aplikaénej praxe by bolo mozné uvazovat’ najskdr az po Uprave vo vysSSie uvedenych
zékonnych normach, ktoré st v gescii Urad pre normalizaciu, metroldgiu a skiisobnictvo Slovenskej
republiky (UNMS), v puncovom zékone je v § 33 odsek 3 uvedeny odkaz na zakon o metrolégii ¢.
142/2000 Z. z., ktory bol nahradeny zakonom ¢. 157/2018 Z.z..
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9.3 Vhodnost’ regulicie na dosiahnutie ciel’a z pohPadu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu osobitne odpovede na nasledujuice otdzky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitel'ny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

Regulacia ¢. 28 (2. polrok 2022)
Pri urCovani hmotnosti drahych kovov alebo tovaru su vyrobcovia a obchodnici povinni pouZzivat
urcené meradla.

AKy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma rieSit’?

Regulacia vznikla z dovodu ochrany spotrebitel'a v oblasti drahych kovov, pomaha zachovat
transparentné trhové podmienky, znizuje riziko tzv. ¢ierneho obchodu prostrednictvom dohl’adu nad
trhom, ul'ah¢uje vol'ny obeh tovaru v ramci EU s kompatibilne nastavenym systémom puncovnictva.

Aky vysledok reguliacia priniesla vo vzt’ahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené v ex ante dolozke vybranych vplyvov?

Ex ante hodnotenie nebolo vykonané.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Nepredvidané javy na podnikatel'ské prostredie nie su zname.

Je vzhl’adom k predchadzajicim otizkam existencia regulacie stale opodstatnena?

Existencia regulécie je stale opodstatnena pre zachovanie ochrany predovsetkym spotrebitela, ale
v nemalej miere i pre ochranu vyrobcu a obchodnika, a pre zachovanie vol'ného obehu tovaru v ramci
krajin EU s kompatibilnym systémom puncovnictva.

Alternativne rieSenia z pohPadu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
regulacie) tak, ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (t. j. sposobuje nizsie ndaklady, nizsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

Puncovy urad nenavrhuje ziadne alternativne rieSenia. Povinnost' pouzivat urcené meradla
v predajniach s vyrobkami z drahych kovov bola uvedena v kazdej, doteraz prijatej, pravnej Gprave,
nakol’ko hmotnost’ drahého kovu je vyznamnou sucastou jeho vyrobnych nakladov a nasledne i jeho
predajnej, ale aj vykupnej ceny, preto boli vahy vzdy povinnou vybavou obchodnika i vyrobcu tovaru
z drahych kovov, a konkrétnemu zakonnému ustanoveniu pouzivat’ ur¢ené vahy sa neda vyhnut’. Pre
moznost’ pouzivat’ meradla nizsej triedy presnosti a pre prijatie d’alSich navrhov zacastnenych
subjektov, na ex post konzultaciach, by bola nutna uprava citovaného zakona o metrologii €. 157/218
Z. z. a nan nadvazujacej vyhlasky ¢. 161/2019.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:
ponechat’ reguliciu L1 upravit’ reguldciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

Ak navrhujete reguldaciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vrdtane suvisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a k akému datumu ucinnosti.

Ak navrhujete reguldaciu zrusit’ bez nahrady, tak kK akému datumu ucinnosti?

Ak navrhujete upravit’ aplikacénu prax, tak uvedte ako a k akému terminu.




Priloha ¢. 9a

Ak navrhujete regulaciu ponechat’ bez zmeny, tak uved'te dovod.

Regulacia spifa zamer, pre ktory bola ustanovena, je zabezpetena ochrana spotrebitel'a, ochrana
obchodnika, dovozcu a vyrobeu. Reguldciu je potrebné ponechat’, napiia svoje ciele. V ramci ex post
konzultécii sa za navrhovani zmenu vyjadril iba maly pocet subjektov (4), ostatné zcastnené
podnikatel'ské subjekty sa vyjadrili za jej zachovanie v pévodnom stave, resp. nepozadovali jej
zmenu, resp. v oblasti posobia vac¢Sinou uz dost’ dlho, a zakonom urené vahy maju zaktpené,
jednorazové ndklady cca 50 € raz za dva roky nepovazuju za prili§ zatazujice. Puncovy tirad SR
s poukazom na prevladajtci dlhodoby nazor podnikatel'ského prostredia v praxi, i mimo ex post
konzultacii, konStatuje, ze regulécia je nastavena dobre a netreba ju v navrhovanej oblasti menit’.

9.4 Stanovisko ministerstva  hospodarstva Kk vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestorom hodnoteného pravneho predpisu je Ministerstvo hospodarstva SR, Odbor priemyselnej
politiky (d’alej len ,,Odbor priemyselnej politiky*), ktoré zabezpec€uje vykon Statnej spravy v oblasti
puncovnictva a skuSobnictva v rozsahu zakona ¢. 94/2013 Z. z. o puncovnictve a skiSani drahych
kovov (puncovy zakon) a 0 zmene niektorych zakonov. Vypracovanie ex post hodnotenia, priebeh
ex post konzultacii s podnikatel'skymi subjektami ako aj vystup z ex post hodnotenia je vylucne
v gescii Puncového uradu Slovenskej republiky (d’alej len ,,spracovatel’). Stanovisko k spdsobu
vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky ako aj stanovisko k ex post hodnoteniu
regulacii vratane poskytnutia odporti€ania je v gescii Ministerstva hospodarstva Slovenskej
republiky, Odboru zlepSovania podnikatel'ské prostredia, Oddelenia lepsej regulacie (dalej len
,Ministerstvo hospodarstva“).

Spracovatel’ v Casti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov
regulacii v Tabul’ke ¢. 1: Suhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post nakladov regulacii (dalej
len ,,tabul’ka ¢. 1°) doplnil pozadované udaje. Predpokladané naklady neboli vy¢islené z dovodu
predlozenia hodnotenej pravnej Gpravy do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015. Skuto¢né
naklady spracovatel’ vyc¢islil konkrétnou sumou. Tabulku ¢. 1 a tabulku €. 2 spracovatel skopiroval
z Prilohy €. 9b jednotnej metodiky. Dopliiujuce informacie k spésobu vypoctu vplyvov jednotlivych
regulacii na naklady podnikatel'ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex
ante gestor kompletne vyplnil. Vypocet vplyvov na podnikatel'ské prostredie bol vypracovany na
zaklade uvedeného spdsobu, pricom gestor uviedol zdroje pocetnosti. Ked’Zze ex ante analyza
hodnotenej regulacie nebola vykonana, rozdiel v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych
subjektoch nevznikol a taktieZ nebolo mozné uviest’ dovod vzniku nepredpokladanych nakladov.
Gestor dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi (ex ante) a zistenymi nakladmi (ex post)
neuvadza z dovodu absencie ex ante analyzy hodnotenej regulacie.

V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (d’alej len ,,ex post konzultacie®)
spracovatel’ jednotlivo a prehl'adne uviedol ucastnikov, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post
konzultacii. Spracovatel’ vykonal ex post konzultacie vo forme verejnej ex post konzultacie
zverejnenim oznamenia 0 zacati verejnej ex post konzulticie na webovom sidle Ministerstva
hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ministerstvo hospodarstva®), a to v stanovenom
minimalnom ¢asovom trvani. Spracovatel’ v ramci ex post konzultacii vykonal aj cielené ex post
konzultacie formou cieleného oslovenia vybranych subjektov. Pocas trvania ex post konzultacii sa
zapojili 4 podnikatel'ské subjekty (d’alej len ,,Gcastnici®). O ex post konzultacie bol prejaveny
zaujem a Z tohto dovodu boli vykonané uspesne. V ramci ex post konzultacii boli vznesené
pripomienky ucastnikmi voci hodnotenej regulacii a voci jej vykonu a fungovaniu v praxi, ktoré
spracovatel’ uviedol v prislusnom textovom poli. Okrem vznesenych pripomienok ucastnici v ramci
ex post konzultacii poskytli alternativne rieSenia z ich pohladu, ktoré spocivaji v navrhoch na
zmeny v pravnych predpisoch s cielom zlep$enia podnikatel'ského prostredia. Spracovatel’ nasledne
poskytnuté alternativne rieSenie vyhodnotil.
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Spracovatel’ v casti 9.3 Vhodnost’ reguldcie na dosiahnutie ciela zpohladu podnikatel'ského
prostredia a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vSetky pozadované udaje. Dévod vzniku regulacie
a podstata rieSeného problému boli spracovatel'om adekvatne definované. Spracovatel’ urcil, aky
vysledok regulacia priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Vo veci splnenia jej cielov uréenych
V ex ante dolozke vybranych vplyvov spracovatel’ uvadza, ze dolozka vybranych vplyvov nebola
vypracovana. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie podl'a spracovatela nie su zname
a existencie regulacie je stale opodstatnend. Alternativne rieSenie z pohl'adu gestora, ktoré spociva
V zmene reguléacie alebo v zmene aplikacnej praxe je uvedené v prislusnom textovom poli. Na zaver
spracovatel’ oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp. ndvrh, a to regulaciu ponechat’.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitelny a struény opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 28 (2. polrok 2022)
Pri ur€ovani hmotnosti drahych kovov alebo tovaru su vyrobcovia a obchodnici povinni pouzivat
urcené meradla.

Stanovisko k pdsobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Ucastnici ex post konzulticii uviedli poziadavky ohladom moZnosti zrudit povinnost' vlastnit
zdkonom predpisané vahy, resp. pouzivat’ vahy nizej triedy presnosti. Ugastnici taktiez vyjadrili
navrh na prediZenie doby zakonného overenia vah, alebo aby véhy vobec neboli overované. Jeden
podnikatel'sky subjekt z ucastnikov, ktory ma zriadenych viac prevadzok, nepovazuje za potrebné
mat v kazdej prevadzke vahu.

Predmetna regulacia z pohladu spracovatela spiiia zdmer, pre ktory bola prijati. Zabezpeduje
ochranu spotrebitel’a, obchodnika, dovozcu a vyrobcu. Podl’a spracovatel’a regulacia napliia jej ciele
a je potrebné ju ponechat’. Spracovatel’ uvadza, ze podnikatel’ské subjekty, ktoré sa vyjadrili k ex
post hodnoteniu inych regulacii vykonanych spracovatelom nepozadujt jej zmenu, ked’Ze v oblasti
posobia vacsinou uz dlhsie obdobie a zakonom urcené vahy maji zaktpené, jednorazové naklady
priblizne 50 EUR raz za dva roky nepovazuju za prili§ zat'azujice. Spracovatel’ uvadza, Ze pocas ex
post konzultacii sa k regulacii vyjadrili $tyri podnikatel'ské subjekty a ma za to, Ze s poukazom na
prevladajuci dlhodoby nazor podnikatel'ského prostredia v praxi aj mimo ex post konzultacii je
regulacia nastavena dobre a netreba ju v navrhovanej oblasti menit’.

Ministerstvo hospodarstva sa na zaklade postdenia hodnotenej regulacie stotoznilo so
spracovatelom a sthlasi s navrhom reguléciu ponechat’.

Stanovisko Kk alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepSit’ podnikatePské prostredie:

Alternativne rieSenie bolo uvedené na zéklade vystupu z ex post konzultacii a spo¢iva v moznosti
pouzivat’ meradla niz$ej triedy presnosti, avSak pre prijatie tohto navrhu je potrebna tiprava zakona
&. 157/2018 Z. z. o metroldgii v zneni neskorich predpisov s nadvizujucou vyhlagkou Uradu pre
normalizaciu, metrologiu a skasobnictvo Slovenskej republiky ¢. 161/2019 Z. z. o meradlach
a metrologickej kontrole.

Odporucdenie:
Xl ponechat’ regulaciu O upravit’ regulaciu O zrusit’ regulaciu bez nahrady

O upravit’ aplika¢nu prax
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AK ministerstvo hospodarstva navrhuje reguliciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj sivisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknut’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu ponechat’ a zvazit' upravu zakona ¢. 157/2018 Z. z.
0 metrologii v zneni neskorSich predpisov s nadvizujicou vyhlaskou Uradu pre normalizaciu,
metrologiu a skiisobnictvo Slovenskej republiky ¢. 161/2019 Z. z. o meradlach a metrologickej
kontrole.

Stanovisko z hP’adiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:
M

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze hodnotena pravna uprava regulacie bola predlozena do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015, neboli vycCislené ex ante naklady regulacie a preto nevznikol ani
rozdiel medzi ex ante a ex post ndkladmi. Z uvedeného dévodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky
z hl'adiska mechanizmu znizovania byrokracie a nakladov neuplatnuje.

10



