Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikatel’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok): 1. polrok 2024

Gestor/gestori pravneho predpisu: Urad pre verejné obstaravanie

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 343/2015 Z. z. o verejnom obstaravani
a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov

Specifikacial:

Internetovy odkaz na ex ante $tadium?

https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/12203/1

hodnoteného  pravneho  predpisu:

Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex: N/A

Cislo parlamentnej tlade hodnoteného pravneho predpisu: 1731 (6. volebné obdobie NR SR)

Ex post hodnotenie:

regulécie/regulacii jedného pravneho predpisu

[] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informécie sa neuvadzaju, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizéie informacie si uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulacii pésobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skutoénych (ex post) niakladov regulacii®

Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndkladov reguldacii (nahradte rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatel’ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

Dévod zaradenia do Néklad Niklad
C. regulacie v Registra Zrozumitelny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujici zdroj | Cislo normy a y y Rozdiel
ot . 5 gy . N Ex post Ex ante
Registri ex post ex post nakladov na podnikatel’ské prostredie lokalizacia v€
v € v €
JM 10.3.
§ 40 ods. 4
61 d) 2 dnova lehota vo verejnom obstaravani pre podnikatel’a zakona €. 85 210 - -
343/2015 Z. z.

3 Na systematické ex post hodnotenie st podl'a bodu 10.3 jednotnej metodiky zaradené regulécie, pri ktorych:
a) negativne vplyvy regulacie na podnikatel'ské prostredie boli v analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie, vypracovanej po 1.6.2021, podhodnotené, resp. neboli
zhodnotené vdbec, alebo pozitivne vplyvy regulacie boli nadhodnotené,
b) ide o poslanecky ndvrh zakona, ktory zvySuje ndklady podnikatel'ského prostredia, alebo znizuje jeho konkurencieschopnost’,
¢) ide o neodstraneny rozpor so zastupcami zamestnavatel'ov v medzirezortnom pripomienkovom konani,
d) ide podnet z podnikatel'ského prostredia, vyplyvajici z aplikacnej praxe.
PIné znenie kritérii zarad’ovania je uvedené v bode 10.3 jednotnej metodiky.
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Tabul’ka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou

po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX POST EX ANTE | EXPOST -
EX ANTE
Dévod Zrozumitel’ny a « Naklady | Naklady R,OZdld v
: o o -9 X ~ Pocet a nakladoch
zaradenia | struény opis regulacie | Cislo normy Pocet . Naklady na na
x . o . r e , - > subjektov " - na
C. do vyjadrujuci zdroj a Ucinnost’ | Kategoria dotk. | subjektov MSP v nal kategoriu | kategoriu Kategériu
reg. | Registra nakladov na lokalizacia Subjektov v dotk. podnikatel’a dotk. dotk. &
. A “ . e dotk. . . dotk.
ex post podnikatel’ské (Cislo, §, ods.) kategorii — v€ subjektov | subjektov -
. kategorii subjektov v
JM 10.3. prostredie vE€ vE€ €
podnikatel'ské
subjekty, ktoré
2 diova lehota vo zakon ¢. osrlilaJ:)lVZai’lg i?ilb
61 d) verejnom obstaravani | 343/2015 Z. p do?i]zivat’ tovar ¥, 14 000 12 600 6 85210 - -
pre podnikatel'a z. A
§ 40 ods. 4 alebo vykonavat
’ prace pre verejny
sektor
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej reguldacii S vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, Ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndakladov. Rozclente ich a vypocitajte v sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Regulacia ¢. 61 (1. polrok 2024)
2 diova lehota vo verejnom obstaravani pre podnikatel’a

Uved’te sposob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

V ex ante fize neboli vyc¢islené naklady predmetnej regulacie.
Ex post vplyvy na podnikatel'ské prostredie:

Kategodriou dotknutych subjektov st podnikatelia, ktori maji zaujem poskytovat’ sluzby, dodavat
tovar, alebo vykonavat’ prace pre verejny sektor. Pocet dotknutych subjektov je 14 000, z ktorych
12 600 splina podmienky kategoérie MSP.

Ex post vplyvy boli vypocitané pomocou Kalkulacky nakladov podnikatel'ského prostredia pre ex
post hodnotenie, kde boli doplnené nasledovné udaje:

*  Administrativne naklady — 120 minut pri nepravidelnej alebo jednorazovej frekvencii;

Pri vypocte vplyvov boli pouzité zdroje z podnikatel'ského prostredia, ktoré boli poskytnuté v ramci
ex post konzultacii s podnikatel'skymi subjektami. Administrativne naklady v zmysle pripomienok
ucastnikov ex post konzultacii predstavuji Casovi povinnost, ktord spociva vo vyhotoveni
vysvetlenia alebo doplneni predlozenych dokladov.

Podnikatel'ské subjekty v ramci ex post konzultacii uviedli, ze casové naklady zavisia od narocnosti
vysvetl'ovania, t.j. moze sa jednat’ o 10 min., aj 0 8 hodin. Z uvedeného dévodu sa pouZila priemerna
hodnota.

Po doplneni udajov do Kalkulac¢ky nakladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie boli
celkové naklady na podnikatel’ské prostredie kalkulované vo vySke 85 210 eur, ¢o predstavuje
ro¢ny naklad priblizne 6 eur na jeden podnikatel'sky subjekt.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak st dostupné
na internete):

Zdrojom pocetnosti je informacia o celkovom Statistickom vyhodnoteni procesu verejného
obstaravania za rok 2022, dostupna na internetovom odkaze: https://www.uvo.gov.sk/otvorena-
komunikacia/spravy-o-cinnosti-uradu/statistika-procesu-verejneho-obstaravania/rok-2022.

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dévod rozdielu. Zdaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch.

Dévod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi
nakladmi (ex post) nebolo mozné uviest, ked’ze k predmetnej regulacii nebola vypracovana dolozka
vplyvov na podnikatel'ské prostredie. Tato reguldcia bola prijata v rdmci nového zékona o verejnom
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obstaravani, z uvedeného dévodu sa dolozka vplyvov vypracovala k celému zakonu a nie Kk Ciastkove;j
regulacii.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK V ex ante faze nie su vypocitané ndklady na celé podnikatelské prostredie, tak uvedte ,, 0.

Ak niektoré naklady reguldcie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0 a uvedte
preco.

Tato regulacia bola prijatd v ramci nového zakona o verejnom obstaravani, z uvedeného dévodu
neexistuje predpokladany pocet dotknutych subjektov k Ciastkovej regulécii.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:

Gestor neidentifikoval vznik nepredpokladanych nakladov.

9.2 Ex post konzulticie s podnikatel’skymi subjektmi
Zavizny postup vykonania a povinné obsahové naleZitosti vyhodnotenia

Konzultdacie s dotknutymi podnikatelskymi subjektmi a ich zastupitel'skymi organizdciami
(dalej len ,,ucastnici“) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultdcii je ziskanie informacii otom, ako funguje hodnotend reguldacia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhuju na zlepSenie dotknutej
oblasti podnikatelského prostredia.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximdlneho efektu sa odporuca ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultacii a zdroveri aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikdcie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultacii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor prdavneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultdcii zasle
ministerstvu hospoddrstva informdciu o zacati ex post konzultacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informdciu o zacati ex post konzultdcii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré viak nemaoze byt’
kratSie ako Styri kalenddrne tyZdne. Ministerstvo hospoddrstva zaroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Ucastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii:

Verejné ex post konzulticie:

= vtrvani od 04.03.2024 do 02.04.2023,
= zverejnené na webovom sidle MH SR a UVO, vykonané formou moZnosti vyplnenia
dotaznika.

Subjekty, ktoré sa zapojili do verejnych konzultécii:
- PROCESS MANAGEMENT, s. r. 0., GaStanova 13, 811 04 Bratislava, ICO: 36 356
794, dotaznik, 27. 3. 2024,
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- Creatio, s. r. 0., Dvordkovo ndbrezie 7529/4E, 811 02 Bratislava, ICO: 46 847 588,
dotaznik, dna 25. 3. 2024;

- Enteris H, 5. r. 0., J. Cikkera 1761/5, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 53 140 869,
dotaznik, dna 26. 3. 2024,

- BB Prestige, s. r. o., Lipova 5181/23, 900 27 Bernoldkovo, ICO: 53 971 051,
dotaznik, dna 26. 3. 2024;

- JUMP soft, a. s., Landererova 12, 811 09 Bratislava - mestskd cast Staré Mesto,
ICO: 46 117 491, dotaznik, dia 26. 3. 2024.

Cielené ex post konzultacie:

» vykonané formou zaslania dotaznika e-mailom,
= cielene oslovené subjekty, ktoré sa zapojili do konzultacii:
- Republikova unia zamestnavatelov, Einsteinova 3817/19,85101 Bratislava - mestskd
cast Petrzalka, ICO: 30854105;
- Klub 500, Obchodnd 7127/6, 81106 Bratislava - mestskda cast Staré Mesto, ICO:
31816045;
- Asocidacia zamestndvatel'skych zvizov a zdruzeni SR, Nevidzova 5, 82101 Bratislava,
ICO: 17316561.

Vznesené pripomienky ticastnikov voci hodnotenym reguléciam:

Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia:

Pri porovnani prav a povinnosti verejného obstaravatel'a a hospodarskeho subjektu/podnikatel’a
mozno pozorovat’ zasadné rozdiely v lehotach, v ktorych strany v procese verejného obstaravania
komunikujii. Na jednej strane stoji verejny obstaravatel, ktory ma na vyhodnotenie splnenia
podmienok ucasti v podstate neobmedzeny cas, resp. je regulovany len principom hospodarnosti a
efektivnosti a pripadne lehotou viazanosti ponuk. Na druhej strane je podnikatel’, ktory méze dostat’
od verejného obstaravatel’a na poskytnutie dlho pripravovanej Ziadosti o vysvetlenie alebo doplnenie
minimalny Cas, a to napriklad aj 2 pracovné dni. V tomto smere sa ukazuje znacna nerovnovaha v
postaveni verejného obstaravatel'a a podnikatela.

Vyjadrenia uéastnikov ex post konzultacii:

1. Subjektu vyhovuje sucasna pravna uprava (PROCESS MANAGEMENT, s. r. 0., creatio, s.
r. 0., Enteris H, s.r.0.)
2. Subjektu nevyhovuje sucasna pravna uprava (BB Prestige, s. 1. 0., JUMP soft, a. s.)

Vznesené pripomienky k nevyhovujicej sucasnej pravnej uprave:

Stcasna regulacia je pre uchadzaCa vo verejnom obstaravani nejednozna¢na a komplikovana.
Najvicsie problémy spdsobuju nejasné definicie a neurcenie konkrétnej lehoty (BB Prestige, s. r. 0.).

Vznesené pripomienky ucastnikov vo¢i vykonu a fungovaniu hodnotenych regulécii v praxi:

Absencia vhodného nastroja na rieSenie situacie, ked’ poskytnuta lehota je kratka (JUMP soft, a.s.).

Verejni  obstaravatelia ~ zvy€ajne  davaji  minimdlnu  zdkonna lehotu na  doplnenie
dokladov/dokumentov v dlzke 2 pracovnych dni. Malokedy sa stretaivame s pripadom, kedy verejni
obstaravatelia poskytna dlh§iu lehotu na doplnenie (BB Prestige, s. r. 0.).

Alternativne rieSenia z pohl’adu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s cieom
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Zavedenie moznosti prediZit lehotu priamo do zékona, v pripade ak uchadzaé uvedie objektivne
dovody, pre¢o nemdze splnit’ povodnu lehotu.
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Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s cie’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

PrediZenie lehoty na 4 aZ 5 pracovnych dni.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny V pravnych
predpisoch:

Postoj gestora k podnetu z podnikatel’ského prostredia:

Zakon o verejnom obstaravani v § 40 ods. 4 stanovuje iba minimalnu lehotu, ktora je verejny
obstaravatel’ alebo obstaravatel’ povinny stanovit’ uchadzatom pre dorucenie vysvetlenia alebo
doplnenie predlozenych dokladov. Zakon teda umoziiuje verejnému obstaravatelovi
a obstaravatel'ovi stanovit’ aj dlhSiu lehotu, respektive zaujemca alebo uchiddza¢ moéze poziadat
0 predizenie lehoty. Dizku lehoty by mal verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ stanovovat’ s ohladom
na rozsah vysvetlenia alebo doplnenia, ktoré iada od uchadza¢a alebo zaujemcu. Uéelom stanovenia
lehoty je zachovanie principov efektivnosti a hospodarnosti procesu verejného obstaravania
a predchadzanie zbyto¢nym prietahom v tomto procese. Vzhl'adom na uvedenu dispozitivnu povahu
predmetného ustanovenia a skutoénost, Ze uvedené ustanovenie stanovuje len minimalnu dizku
lehoty, ktoru je verejny obstaravatel’ a obstardvatel’ povinny poskytnit’ uchadzacovi a zaujemcovi,
povazuje Urad pre verejné obstardvanie za vhodné ponechat’ toto ustanovenie v su¢asnom zneni.

Vyijadrenie gestora k pripomienkam z ex post konzulticii:

Regulacia stanovuje len minimalnu lehotu, zdkon nevylucuje moznost’ vyzadovat vysvetlenie aj
v dlhsej lehote. Upravuje vyluéne spodnt hranicu, t.j. nemozno urcit’ lehotu kratSiu. Je tak aj dnes
mozné stanovit’ si ju aj v dlh§om trvani.

Navrhovana zmena pravnej Upravy nie je v gescii Uradu pre verejné obstaravanie.

Vyhodnotenie niavrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny aplikacnej praxe:

Komunikaciou s verejnym obstardvatefom moze uchadza¢ dosiahnut’ aj predizenie lehoty, nakol’ko
dlZka lehoty, ktora je stanovena v regulacii, ma dispozitivnu povahu.

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zaujem o ex post konzultdcie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo o ex post
konzultdcie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mhsr.sk oznamenie o tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatel'ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zaujem o €X Post
konzultacie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor pravneho predpisu oznami
skutocnost podla predchadzajiicej vety ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.


mailto:expost@mhsr.sk

Priloha ¢. 9a

9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohP’adu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu osobitne odpovede na nasledujuice otdzky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitel'ny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

Regulacia ¢. 61 (1. polrok 2024)
2 diova lehota vo verejnom obstaravani pre podnikatel’a

AKy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma rieSit’?

Stanovenie minimalneho trvania lehoty pre uchddzaca na vysvetlenie alebo doplnenie predlozenych
dokladov, ak z predloZzenych dokladov nemozno posudit’ ich platnost’ alebo splnenie podmienok
Ucasti.

Predchadzanie vylucenia uchadzacov z verejného obstaravania pre nesplnenie podmienok ucasti
a zachovanie rychlosti a hospodarnosti konania.

AKky vysledok regulacia priniesla vo vzahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené v ex ante dolozke vybranych vplyvov?

Regulacia plni svoj ucel, uchadza¢i moézu na zéklade ziadosti v stanovenej lehote predkladat’
vysvetlenie a doplnenia predlozenych dokladov.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Nepredvidané vplyvy podl'a gestora nie st zname.

Je vzhPadom k predchadzajicim otazkam existencia regulacie stale opodstatnena?

Regulacia je podla gestora stale opodstatnena.

Alternativne rieSenia z pohl’adu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel’ hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
regulacie) tak, Ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (t. j. sposobuje nizsie naklady, nizsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

Nie, ciel’ hodnotenej regulécie nie je mozné dosiahnut’ jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:
ponechat’ reguliciu L1 upravit’ reguldciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

Ak navrhujete reguldciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vratane sivisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu ucinnosti.

Ak navrhujete reguldciu zrusit’ bez nahrady, tak k akému datumu ucinnosti?
Ak navrhujete upravit’ aplikacénu prax, tak uvedte ako a k akému terminu.

Ak navrhujete reguldaciu ponechat’ bez zmeny, tak uvedte dovod.

Navrhujeme ponechat’ regulaciu, z dévodu, Ze zakon o verejnom obstaravani v § 40 ods. 4 stanovuje
iba minimalnu lehotu, ktoru je verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ povinny stanovit' uchadzacom
pre doru¢enie vysvetlenia alebo doplnenie predloZzenych dokladov. Zakon teda umoziuje verejnému
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obstaravatelovi a obstaravatelovi stanovit' aj dlhsiu lehotu, respektive zaujemca alebo uchadzac
mdze poziadat o prediZenie lehoty, zaroveii je ucelom stanovenia lehoty zachovanie principov
efektivnosti a hospodarnosti procesu verejného obstaravania a predchadzanie zbyto¢nym prietahom
v tomto procese.

9.4 Stanovisko ministerstva hospodarstva k vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k spdsobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (d’alej len ,,gestor) v Casti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii v Tabulke ¢. 1: Suhrnné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov regulacii (dalej len ,.tabul’ka ¢. 1) doplnil pozadované udaje. Predpokladané
naklady neboli vycislené zdovodu vypracovania dolozky vplyvov k celému materidlu bez
Specifického zamerania na jednotlivé regulacie. Skuto¢né naklady gestor vycislil za pomoci Prilohy
9b jednotnej metodiky. Tabulka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov reguldcii (ex post) aich
porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (d’alej len ,tabulka ¢. 2°) obsahuje pozadované
udaje. Tabul'ku ¢. 1 atabulku €. 2 gestor skopiroval z Prilohy ¢. 9b jednotnej metodiky. V casti
Dopliujuce informdcie k sposobu vypoctu vplhyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatelského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdacii ex post a ex ante gestor vysvetlil
kvantifikaciu ex post nakladov. Gestor tiez uviedol zdroje pocetnosti vratane internetového odkazu
na konkrétne Statistiky. Ked’ze v ex ante faze nebola vykonana analyza Specificky pre hodnotenti
regulaciu, nevznikol rozdiel v predpokladanych a skuto¢nych nakladoch, ani v pocte dotknutych
subjektoch. Gestor tiez neidentifikoval vznik nepredpokladanych nakladov.

V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (dalej len ,,ex post konzultacie®)
gestor jednotlivo a prehladne uviedol ucastnikov, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post
konzultacii. Gestor vykonal verejné ex post konzultacie zverejnenim ozndmenia o zacati verejnej ex
post konzultacie na webovom sidle Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len
»Ministerstvo hospodarstva‘), a to v stanovenom minimalnom ¢asovom trvani. Gestor tiez cielene
oslovil vybrané subjekty. Poc¢as trvania ex post konzultacii sa zapojilo 8 podnikatel'skych subjektov
(dalej len ,,0éastnici®), z tohto dévodu boli vykonané tispesne. Ugastnici vzniesli pripomienky voéi
hodnotenej regulacii a vo¢i jej vykonu a fungovaniu v praxi, ktoré gestor uviedol v prislusnom
textovom poli. Ucastnici tiez poskytli alternativne rie§enia, ktoré spo¢ivaji v navrhoch na zmeny
v pravnych predpisoch ako aj vnavrhoch na zmeny aplikacnej praxe s cielom zlepSenia
podnikatel'ského prostredia. Gestor nasledne poskytnuté alternativne rieSenia vyhodnotil.

Gestor Vv casti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl'adu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vSetky pozadované udaje. Ddvod vzniku regulacie a podstata
rieSené¢ho problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor urcil, aky vysledok regulacia
priniesla vo vzt'ahu k rieSenému problému. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie podl'a
gestora nie st zname a existencia regulacie je stale opodstatnena. Na zaver gestor oznacil vysledok
ex post hodnotenia, resp. navrh, a to regulaciu ponechat’.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 61 (1. polrok 2024)
2 diova lehota vo verejnom obstaravani pre podnikatel’a
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Stanovisko k pésobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Hodnotena regulacia sa tyka oblasti vyhodnotenia splnenia podmienok tucCasti na verejnom
obstaravani. Verejny obstaravatel’ méze pisomne poziadat’ uchadzaca alebo zaujemcu o vysvetlenie
alebo doplnenie predlozenych dokladov, ak nie je mozné posudit’ ich platnost’. Taktiez moze ziadat’
vysvetlenie v suvislosti s dovodom na vylucenie. Ak nie je stanovena dlhsia lehota, uchadzac alebo
zaujemca ma na zaslanie vysvetlenia alebo doplnenia dokladov dva pracovné dni od odoslania
ziadosti, ak sa komunikacia uskutociiuje elektronicky.

Z pohl'adu tcastnikov konzultacii je sucasné regulacia nejednoznacné a komplikovand. Najvacsie
problémy spdsobuji nejasné definicie a neuréenie konkrétnej lehoty. Ugastnici ex post konzultacii
uviedli, Ze sa Casto stretavaju s pripadmi, kedy st verejnym obstaravatel'om uplatiované minimalne
zakonné Casové lehoty. V praxi sa tato lehota ukazuje ako nedostato¢na na poskytnutie dostatocnych
podkladov a materialov, pricom v praxi su dlhsie lehoty uplatfiované len sporadicky.

Predmetna regulacia z pohl'adu gestora spiiia svoj uéel a umozituje na zaklade Ziadosti v stanovenej
lehote predkladat’ vysvetlenie a doplnenia predloZzenych dokladov. ZabezpecCuje sa tym
predchadzanie vylucenia uchddzacov z verejného obstardvania pre nesplnenie podmienok ucasti
a zachovanie rychlosti a hospodarnosti konania.

Stanovisko Kk alternativnym rieSeniam, ktoré moézu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

Alternativne rieSenie bolo uvedené a predstavuje navrh na zmenu pravneho predpisu, ktory spociva
v zavedeni mozZnosti prediZit’ lehotu priamo v legislativnej uprave zakona, a to najmé pre pripady,
kedy uchadza¢ preukaze objektivne dovody pre nesplnenie povodne urcenej lehoty. V aplikacnej
praxi by sa tak mohla podla Gi¢astnika konzultacii uplatiiovat’ prediZena lehota 4 az 5 pracovnych
dni.

Gestor uvadza, Ze v zakonna lehota je uvedena ako minimalna, ma dispozitivnu povahu, a preto je
mozné tuto lehotu urcit’ aj v dlh§om trvani pri komunikécii s verejnym obstaravatel'om.

Odporucdenie:

L1 ponechat’ regulaciu X upravit’ regulaciu L] zrusit’ regulaciu bez nahrady

upravit® aplikaéni prax

AK ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu alebo aplikaént prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj sivisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknut’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu upravit v zmysle navrhu ucastnikov ex post
konzultacii, ato zvysit minimalnu zakonni lehotu v zmysle hodnotenej regulacie z 2 na 5
pracovnych dni, ked’Ze v praxi dochddza ku skutocnosti, Ze verejni obstaravatelia len sporadicky
umoziuju dlhSiu ako minimalne stanoveni 2-dnovi lehotu. Ministerstvo tiez odportica
podnikatel'skym subjektom iniciativnu komunikaciu s verejnym obstaravatelom v suvislosti
S umoznenim zaslania dodato¢nych podkladov v lehote dlhSej ako je minimalna lehota stanovena
hodnotenou regulaciou.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

KedZe v ex ante faze neboli vypocitané naklady explicitne pre hodnotent regulaciu, nevznikol
rozdiel medzi ex ante aex post ndkladmi. Z uvedené¢ho dovodu sa mechanizmus zniZovania
byrokracie a nakladov podl'a bodu 6.13 Jednotnej metodik neuplatiiuje.
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