Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikate’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok): 2. polrok 2024

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo financii SR

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: : Zakon ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom
zmluvnom poisteni zodpovednosti za
skodu spdsobent prevadzkou
motorového vozidla a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov

Specifikacial:
e Internetovy odkaz na ex ante §tddium? hodnoteného pravneho predpisu:

https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/23893/1

o Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
LP/2019/295

e Cislo parlamentnej tla¢e hodnoteného pravneho predpisu: 1514 (7. volebné obdobie NR SR)
Poznamka: regulacia nebola priamo stucast'ou materialu ¢. LP/2019/295, jej Gprava vSak bola
doplnena pozmenujicim a doplitujiicim ndvrhom Vyboru NR SR pre financie a rozpocet zo
dna 05. 09. 2019 uznesenim ¢. 466.

Ex post hodnotenie:
regulacie/regulacii jedného pravneho predpisu

[ ] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informaécie sa neuvadzaju, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predloZzena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizsie informécie si uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulacii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.


https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/23893/1
https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2019/295#error=login_required&state=4ce050da-1f1d-48e8-a0d5-b6be5e5ae94d
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&MasterID=7376

9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skutoénych (ex post) nakladov regulacii®
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Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndakladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

381/2001 Z. z.

C. regulacie ed x Naklady Ex
- regua zaradenia do Zrozumitelny a strucny opis regulacie vyjadrujici zdroj Cislo normy y Naklady Ex ante Rozdiel
V Registri ex - . . s . - post
ost Registra ex nakladov na podnikatel’ské prostredie a lokaliz. P v € v€
P post
§9o0ds. 5
1 d) Povinnost’ odovzdat’ zelenu kartu poistovni pri zaniku PZP zakona €. 7517 - -

3 Na systematické ex post hodnotenie st podl'a bodu 10.3 jednotnej metodiky zaradené regulacie, pri ktorych:
a) negativne vplyvy regulacie na podnikatel'ské prostredie boli v analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie, vypracovanej po 1.6.2021, podhodnotené, resp. neboli
zhodnotené vobec, alebo pozitivne vplyvy regulacie boli nadhodnotené,
b) ide o poslanecky navrh zakona, ktory zvySuje naklady podnikatel'ského prostredia, alebo znizuje jeho konkurencieschopnost,
¢) ide o neodstraneny rozpor so zastupcami zamestnavatel'ov v medzirezortnom pripomienkovom konani,
d) ide podnet z podnikatel'ského prostredia, vyplyvajuci z aplikaénej praxe.

PIné znenie kritérii zarad’ovania je uvedené v bode 10.3 jednotnej metodiky.
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Tabul’ka ¢ 2: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST - EX
2R IFOEY ANTE* ANTE
Cislo Potet Niklady | Naklady
A ) Zrozumitel’ny a struény | normya | ... s , . Pocet - Naklady na na Rozdiel v
Dévod zarad’. . A . . Ucinnost Kategoria . subjektov - e o
C. . opis regulacie vyjadrujici | lokali- . . subjektov nal kategériu | kategériu | nakladoch na
do Registra ex . . . . regulicie dotk. MSP - o
reg. ost zdroj nakladov na z4cia subiektov v dotk. v dotk podnik. v | dotk. dotk. kategériu dotk.
P podnikatel’ské prostredie | (Cislo, §, ) kategorii \ e € subjektov | subjektov | subjektov v €
kategorii
0ds.) v€ v€
§ 9 ods.
Povinnost' odovzdat' zelenu | 5 zakona 01.10.2019
1 d) kartu poistovni pri zaniku ¢. 01 '11 '20035 Poistovne 10 - 752 7517 - -
PZpP 381/2001 | "
Z.17.

4 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena tprava bola predlozend do

legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
5 Datum, kedy bola reguldcia zavedena do pravneho predpisu.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej regulacii s vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndakladov. Rozclerite ich a vypocitajte V sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Regulacia ¢. 1 (2. polrok 2024)
Povinnost’ odovzdat’ zelenu kartu poist'ovni pri zaniku PZP.

Uved’te spésob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante naklady regulacie neboli v roku 2019 kvantifikované.

Ex post naklady:

Regulacia spdsobuje administrativne ndklady dotknutym subjektom (poistovne), ktoré musia
spracovat’ doru¢ené dokumenty od poistnikov. Pocet dotknutych subjektov je 10. Naklady boli
vypocitané pomocou Kalkula¢ky nakladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie (d’alej
ako ,.kalkulacka®).

Casové naroénost’ administrativnych nékladov bola vypo¢itana ako su¢in 15 minit denne a poétu
pracovnych dni, ktorych je 247 v roku 2023 (t. j. 15 min. * 247 pracovnych dni = 3705 min. ro¢ne).
Frekvencia plnenia bola na zaklade vyS$ie uvedenej kvantifikacie ur¢ena na 1-krat ro¢ne, aby vypocet
zohl'adnoval celkovy cas, ktory je ro¢ne vynalozeny na administrativne povinnosti jednotlivymi
subjektami. Uvedené naklady st zaloZené na expertnom odhade gestora pravneho predpisu.

Kalkulacka nakladov automatickym prepo¢tom vypocitala celkové naklady na dotknuté subjekty vo
vyske 7 517 eur, pricom naklady na jeden subjekt su vo vyske 752 eur.

Regulacia moze zvySovat’ administrativne naklady aj d’al§im subjektom, ktoré podla regulacie musia
zasielat’ zelenu kartu poistovatel'ovi. Vzhl'adom na absenciu relevantnych udajov k mnozstvu takto
vymedzenych subjektov a vysky ich administrativnych nakladov, predmetné potencialne naklady
ostatnych subjektov nie st sucast’ou kalkulacie.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak si dostupné
na internete):

Pocet dotknutych subjektov je 10 (poistovne). Zdrojom pre udaje je webové sidlo Slovenskej
kancelarie poistovatel'ov, kde je na tomto odkaze: https://www.skp.sk/clenske-poistovne-zoznam,
uvedeny zoznam vsetkych ¢lenov.

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch.

Pri zavedeni regulacie nebola vypracovana Dolozka vybranych vplyvov.

Posledna novelizacia hodnoteného ustanovenia bola suc¢ast’ou pozmenujtcich a doplitujucich navrhov
rokovania vyborov k vladnemu navrhu zakona, ktorym sa meni a doplna zakon ¢. 80/1997 Z. z.
0 Exportno-importnej banke Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia



https://www.skp.sk/clenske-poistovne-zoznam
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a doplajti niektoré zakony. Sice k uvedenému navrhu zakona bola vypracovana Analyza vplyvov na
podnikatel'ské prostredie, k pozmefiujucim a dopliiujucim navrhom, ktorych sucastou je aj Gprava
hodnotenej regulacie, Analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie nebola vypracovana.
Zuvedenych dovodov nie je mozné uviest dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi
regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi (ex post).

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK v ex ante faze nie su vypocitané naklady na celé podnikatel'ské prostredie, tak uvedte ,,0".

Ak niektoré naklady regulacie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0° a uvedte
preco.

0 - rozdiel v predpokladanych a skutocne dotknutych subjektoch nevznikol, pretoze v ex ante faze
nebola vypracovand Analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie pre hodnotenu regulaciu a tak
neboli ani identifikované dotknuté subjekty.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych niakladov v ex ante faze:

Za nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie by sa dal povazovat’ vznik administrativnych
nakladov. Ked'Zze vSak Analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie nebola vypracovana, nie je
mozné posudit’, ¢i tieto naklady boli predvidané.

9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi
Zavizny postup vykonania a povinné obsahové naleZitosti vyhodnotenia

Konzultacie s dotknutymi podnikatel'skymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizdaciami
(dalej len ,,ucastnici*) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultacii je ziskanie informdcii otom, ako funguje hodnotenda regulacia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhujii na zlepsenie dotknutej
oblasti podnikatelského prostredia.

EX post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximalneho efektu sa odporica ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultacii a zdaroveri aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikacie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultacii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor pravneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultdcii zasle
Ministerstvu hospoddrstva informdciu o zacati ex post konzultdacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informdciu o zacati ex post konzultdcii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré viak nemaoze byt’
kratSie ako Styri kalenddrne tyZdne. Ministerstvo hospodarstva zaroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Utastnici, forma, terminy a &asovy rozsah ex post konzultacii:

Verejné ex post konzulticie:

- Vvtrvani od 04.11.2024 do 02.12.2024;
- vykonan¢ formou zaslania dotaznika;
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- zOcastnené podnikatel'ské subjekty: .
- Slovenska asociacia poist’ovni, Bajkalska 19b, 832 15 Bratislava, ICO: 170 54 303

Cielené ex post konzultacie:
- cielene oslovené subjekty:
- Slovenské asociacia poistovni, Bajkalska 19b, 832 15 Bratislava, ICO: 170 54 303
- vykonan¢ formou zaslania dotaznika mailom dna 28.11.2024.

Ked’ze sa pocas trvania verejnych ex post konzultacii zapojil subjekt pokryvajuci, resp. zastupujuci,
cely poistny trh, konzultacie boli vykonané iba s tymto subjektom.

Vznesené pripomienky ticastnikov voci hodnotenym regulaciam:

Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia:

Uvedené ustanovenie je v zakone obsolentné (v stcasnej dobe, kedy su zelené karty zasielané
elektronicky, ktoré si viete kedykol'vek znova a znova vytlacit’ a nie vydavané vo forme originalov)
len zvySuje byrokraciu a naklady v neprospech obCanov a pravdepodobne aj poistovne. Nedava
logicky dovod ani zmysel zasielat’ poistovni po zaniku poistnej zmluvy (odsuhlasenej poist'oviiou).
Zasielat’ uvedent zelent kartu poistovni vyzaduje zakon, o Com vas v oznameni o zaniku poistnej
zmluvy ziada poist'ovia dodatoéne na zaklade zakona.

Pripomienka vznesena pocas ex post konzultécii:

Stcasné znenie regulacie uz nezodpoveda aktudlnemu stavu, vzhladom nato, Ze zelena karta je
V stucasnosti zasielana elektronicky. Znenie pravneho predpisu v predmetne;j je tak obsolentné a moze
na subjekty pdsobit’ mitaco.

Vznesené pripomienky ucastnikov vo¢i vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

Ucastnik konzultacii nevzniesol pripomienky voéi vykonu a fungovaniu hodnotenej regulacii v praxi,
avSak podla jeho vyjadreni je regulacia v praxi obsolentna a méze pdsobit’ maticim dojmom.
Obsolentné ustanovenie moze taktieZ potencidlne sposobovat’ administrativnu zat'az.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciel’om
zlepsenia podnikatel’ského prostredia:

Pri ex post konzultacii ucastnik konzulticie navrhol vypustenie ustanovenia § 9 ods. 5 zakona
¢. 381/2001 Z. z., ¢o by znizilo administrativnu zat'az podnikatel'skym subjektom, v zneni:

., Po zaniku poistenia zodpovednosti s vynimkou zaniku poistenia zodpovednosti na motorové vozidla
podla § 27 je poistnik povinny bez zbytocného odkladu odovzdat poistovatelovi Zelenu kartu.

Alternativne rieSenia z pohladu uéastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s cieom
zlepsenia podnikatel’ského prostredia:

Ucastnici konzultacii nevzniesli navrh na zmenu aplikacnej praxe.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Postoj gestora K podnetu z podnikatel'ského prostredia a k pripomienkam z ex post konzulticii:

Ministerstvo financii SR sthlasi s upravou uvedeného ustanovenia, ktoré vyzaduje odovzdanie
zelenej karty pri zéniku poistnej zmluvy. Vzhl'adom na to, Ze dnes je mozné zasielat’ zelenu kartu
elektronicky a nejde o fyzické potvrdenie s ochrannymi prvkami, ministerstvo financii SR akceptuje
vypustenie tohto ustanovenia pri najbliz8ej novelizacii dotknutého pravneho predpisu. Ustanovenie
§ 9 ods. 5 bude vypustené pri najblizsej novelizacii zakona ¢. 381/2001 Z. z.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - niavrhy na zmeny aplika¢nej praxe:

Alternativne rieSenia na zmeny aplika¢nej praxe vV ramci konzultacii neboli navrhnuté.
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Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zaujem o ex post konzultdcie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo oex post
konzultdcie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mhsr.sk oznamenie o tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatel'ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zdaujem o €X post
konzultacie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor pravneho predpisu ozndmi
skutocnost podla predchadzajicej vety ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.

9.3 Vhodnost’ reguliacie na dosiahnutie ciel’a z pohl’adu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu 0sobitne odpovede na nasledujice otazky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitel'ny a struény opis regulicie vyjadrujuci zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

Regulacia ¢. 1 (2. polrok 2024)
Povinnost’ odovzdat’ zelenu kartu poistovni pri zaniku PZP.

AKYy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma riesit’?

Pri zavedeni mala regulacia zabranit’ zneuzitiu zelenej karty. Vratenim zelenej karty sa predislo tomu,
aby drzitel motorového vozidla neopravnene pouzival kartu ako dokaz poistenia, hoci poistenie uz
zaniklo. Poist'ovna si mohla lepsie kontrolovat,, ¢i maji vodici neplatné dokumenty, ktoré by mohli
v pripade nehody predlozit. Povinnost’ vratit zeleni kartu minimalizovala riziko poistnych
podvodov. Vratenie karty umoznilo poistovni zaevidovat’ zanik poistenia.

Pri poslednej novelizacii hodnotenej problematiky bola z hodnotenej regulacie zruSena povinnost’
poistovatelom vydavat’ potvrdenie o poisteni zodpovednosti — tzv. ,bielu kartu“. Cielom bolo
zefektivnenie fungovania $pecializovanych finanénych subjektov. Vydavanie potvrdenia o poisteni
zodpovednosti bolo dodatoénym administrativnym nakladom pre poistovatelov, pretoze toto
potvrdenie bolo dokladom pouZzivanym len v ramci SR. Poist'ovatel'ovi tak ostala povinnost’ vydavat’
tzv. ,,zelenu kartu®, ktora je medzinarodnou kartou automobilového poistenia sluziacou ako doklad
0 uzavreti poistenia.

V nadvéznosti na uvedené doslo aj priamo k novelizacii hodnoteného ustanovenia, ked’ bola
poistnikovi zruSena povinnost’ po zaniku poistenia zodpovednosti odovzdat’ potvrdenie o poisteni
zodpovednosti (bielu kartu), pricom vsak bola povinnost’ odovzdat’ zelent kartu zachovana.

Regulacia by mala reflektovat’ aktualny stav a prisposobit’ sa modernym trendom. V stcasnosti je
zelena karta zasieland klientom v elektronickej podobe vo formate PDF, Co je krok smerom
k digitalizacii a efektivnosti.

AKy vysledok regulacia priniesla vo vzt'ahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené v ex ante doloZke vybranych vplyvov?
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V ex ante faze nebola pre hodnotenu regulaciu vypracovana dolozka vybranych vplyvov.
Z uvedeného dovodu nie je mozné uviest’ jej ciele a posudit’ ich splnenie.

V stcasnosti je v praxi zelena karta zasieland klientom poistovatel'a v elektronickej podobe vo
formate PDF, Co je krok smerom k digitalizacii a efektivnosti. Z uvedeného dévodu je regulacia
obsolentna.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Za nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie by sa dal povazovat vznik administrativnych
nakladov. Ked'Zze vSak Analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie nebola vypracovana, nie je
mozné posudit’, ¢i tieto naklady boli predvidané.

Je vzhP’adom k predchadzajicim otizkam existencia regulacie stale opodstatnena?

Regulacia uz nie je opodstatnend a bude zrusena.

Alternativne rieSenia Z pohl’adu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel’ hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
reguldcie) tak, Ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (L. j. Spdsobuje nizsie ndaklady, niZsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

Ministerstvo financii SR sa stotoznilo s navrhom ucastnika konzultécii a planuje regulaciu zrusit’.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:
[1 ponechat’ regulaciu L1 upravit’ regulaciu X zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

Ak navrhujete regulaciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vrdtane suvisiacich
pravaych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu ucinnosti.

Ak navrhujete reguldciu zrusit’ bez ndahrady, tak K akému ddatumu uic¢innosti?
Ak navrhujete upravit’ aplikaénii prax, tak uved'te ako a kK akému terminu.

Ak navrhujete regulaciu ponechat’ bez zmeny, tak uvedte dovod.

Ministerstvo financii SR navrhuje vypustenie ustanovenia § 9 ods. 5 zakona ¢. 381/2001 Z. z. bez
nahrady ato pri najblizSej planovanej novele uvedeného zakona, ktora je vSak zatial' iba
V pripravnom procese.

9.4 Stanovisko ministerstva  hospodarstva Kk vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (d’alej len ,,gestor”) v ¢asti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skutocnych (ex post) nakladov regulécii v Tabulke ¢. 1: Suhrnné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov regulacii (dalej len ,.tabul’ka ¢. 1) doplnil pozadované udaje. Predpokladané
naklady neboli uvedené z dovodu absentujucej ex ante analyzy. Skuto¢né naklady gestor vy¢islil
konkrétnou sumou, pricom nasledujaca Tabulka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov regulacii (ex
post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (dalej len ,tabulka ¢. 2°) obsahuje
vSetky dostupné udaje. Tabulku ¢. 1 atabulku ¢. 2 gestor skopiroval z Prilohy ¢. 9b jednotne;j
metodiky. Cast’ Dopliujiice informdcie k spésobu vipoctu vplyvov jednotlivych reguldcii na ndklady
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podnikatelského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante gestor kompletne
vyplnil. Vypocet vplyvov na podnikatel'ské prostredie bol vypracovany na ziklade uvedeného
spdsobu, pricom gestor uviedol zdroje pocetnosti vratane internetového odkazu na konkrétne
Statistiky. Ked’7e ex ante analyza hodnotenej regulacie nebola vykonana, nevznikol rozdiel
v predpokladanych a skutoénych nakladoch regulacie na podnikatel'ské prostredie, ani v pocte
dotknutych subjektov. Gestor neidentifikoval vznik nepredpokladanych nakladov.

V casti 9.2 Ex post konzulticie s podnikatel'skymi subjektmi (d’alej len ,,ex post konzulticie®)
gestor uviedol ucastnika, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii. Gestor vykonal ex
post konzultacie vo forme verejnej ex post konzultacie zverejnenim ozndmenia o zacati verejnej ex
post konzultacie na webovom sidle Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len
»Ministerstvo hospodarstva®), a to v stanovenom minimalnom c¢asovom trvani. Pocas trvania ex
post konzultacii sa zapojil 1 zastupitel'sky subjekt (d’alej len ,,icastnik). O ex post konzultacie bol
prejaveny zaujem a Z tohto dovodu boli vykonané Uspesne. V ramci ex post konzultacii bola
vznesena pripomienka ucastnikom voci hodnotenej regulacii a voci jej vykonu v praxi, ktoré gestor
uviedol v prislusnych textovych poliach. Okrem vznesenych pripomienok ucastnik v ramci ex post
konzultacii poskytol alternativne rieSenie, ktoré spociva v navrhu na zmenu v pradvnom predpise.
Gestor nasledne poskytnuté alternativne riesenie vyhodnotil.

Gestor v casti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel'a z pohl'adu podnikatel'ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil v§etky pozadované udaje. Dévod vzniku regulacie a podstata
rieSen¢ho problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor urcil, aky vysledok regulacia
priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Vo veci splnenia jej ciel'ov urCenych v ex ante dolozke
vybranych vplyvov gestor uvadza, Ze neboli stanovené, pretoze dolozka nebola vypracovana. Podl’'a
gestora za nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie mozu byt povazované administrativne
naklady, avSak pretoZze Analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie nebola vypracovand, nie je
mozné posudit’, ¢i tieto naklady boli predvidané. Existencia regulacie podl'a gestora uz nie je
opodstatnend. Alternativne rieSenie z pohl'adu gestora, ktoré spociva v zmene regulacie je uvedené
Vv prislusSnom textovom poli. Na zaver gestor oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp. navrh, a to
regulaciu zrusit.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 1 (2. polrok 2024)
Povinnost’ odovzdat’ zelenu kartu poistovni pri zaniku PZP

Stanovisko k pésobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Hodnotena regulacia definuje povinnost' poistnika bez zbytoéného odkladu odovzdat
poistovatel'ovi zelent kartu pri zaniku poistenia zodpovednosti.

Utastnici ex post konzultacii uviedli, Ze aktualne znenie regulacie uz nezodpoveda aktudlnemu
stav a to z dovodu, Ze zelena karta je v sti€asnosti zasielana elektronicky a znenie regulacie je tak
obsolentné. Podl'a vyjadrenia ucastnika konzultacii méze regulacia pdsobit méiticim dojmom
a sposobovat’ zbytocnu administrativnu zataz.

Predmetna regulacia uz nie je z pohl’adu gestora opodstatnena, pretoze v sucasnosti je zelena karta
zasielana klientom v elektronickej podobe vo formate PDF, ¢o je krok smerom k digitalizacii
a efektivnosti.

Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:
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Ucastnik konzultacii navrhol alternativne rieSenie, ktoré spoéiva vo vypusteni hodnoteného
ustanovenia z pravneho predpisu.

Gestor pravneho predpisu stuhlasi s navrhovanym rieSenim a navrhuje regulaciu zrusit’.

Odporucdenie:
L] ponechat’ regulaciu L] upravit’ regulaciu zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

AK ministerstvo hospodarstva navrhuje reguliciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj suvisiacich pravnych predpisov) sa ma aprava dotknut’:

Ministerstvo hospodarstva konstatuje, ze navrh tGcastnika konzultacii zrusit’ regulaciu je v konsenze
s navrhom gestora pravneho predpisu a navrhuje regulaciu zrusit. Regulacia v zmysle ustanovenia
§ 9 ods. 5 zakona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spdsobent1 prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zdkonov by mala byt
zrusena, resp. by malo byt’ zo zadkona vypustené nasledovné ustanovenie:

., Po zaniku poistenia zodpovednosti s vynimkou zaniku poistenia zodpovednosti na motorové vozidla
podla § 27 je poistnik povinny bez zbytocného odkladu odovzdat poistovatelovi zelenu kartu.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Ked'ze v ex ante faze neboli kvantifikované predpokladané naklady hodnotenej regulacie, nevznikol
rozdiel medzi predpokladanymi a skutoénymi nakladmi regulacie na podnikatel'ské prostredie.
Z uvedeného dovodu sa pri hodnotenej regulacii mechanizmus znizovania byrokracie a nakladov
podla bodu 6.13 Jednotnej metodiky neuplatiuje.
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