Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikatel’skom prostredi

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok): 2. polrok 2024

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zdkonnik
V zneni neskorSich predpisov

Specifikacial:

e Internetovy odkaz na ex ante $tadium? hodnoteného pravneho predpisu:
https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/11797/1

e Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex: N/A

e (Cislo parlamentnej tlade hodnoteného pravneho predpisu: 1490 (6. volebné obdobie NR SR)

Ex post hodnotenie:
regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

[ ] navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informécie sa neuvadzaju, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizdie informacie st uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulécii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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https://rokovania.gov.sk/RVL/Material/11797/1
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/zakon&MasterID=5432

9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skutoénych (ex post) niakladov regulacii®
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Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante ndkladov a ex post ndkladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatel’ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

C. regulicie L] Naklady Ex
- regua zaradenia do Zrozumitelny a strucny opis regulacie vyjadrujici zdroj Cislo normy y Naklady Ex ante Rozdiel
V Registri ex - . . s q - post
Registra ex nakladov na podnikatel’ské prostredie a lokaliz. vV eur vV eur
post vV eur
post
8 d) Zakaz hotovostnych p6ziciek spolo¢nika s.r.0 Zakon & 2871875 - -
o 513/1991 Zb.

3 Na systematické ex post hodnotenie st podl'a bodu 10.3 jednotnej metodiky zaradené regulacie, pri ktorych:
a) negativne vplyvy regulacie na podnikatel'ské prostredie boli v analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie, vypracovanej po 1.6.2021, podhodnotené, resp. neboli
zhodnotené vdbec, alebo pozitivne vplyvy regulacie boli nadhodnotené,
b) ide o poslanecky ndvrh zakona, ktory zvySuje naklady podnikatel’ského prostredia, alebo znizuje jeho konkurencieschopnost,
¢) ide o neodstraneny rozpor so zastupcami zamestnavatel'ov v medzirezortnom pripomienkovom konani,
d) ide podnet z podnikatel'ského prostredia, vyplyvajici z aplikacnej praxe.

PIné znenie kritérii zarad’ovania je uvedené v bode 10.3 jednotnej metodiky.
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Tabul’ka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST - EX
2RIFOEY ANTE* ANTE
Dévod Pocet Naklady | Naklady
zarad’. | Zrozumitelny a stru¢ny opis | Cislo normy Utinnost | Kategéria Pocet subiektov Naklady na na Rozdiel v
& re do regulicie vyjadrujici zdroj | a lokalizacia reculicie do%k subjektov I\jISP nal kategériu | kategoriu nikladoch na
- reg. Registr | nakladov na podnikatel’ské (¢islo, §, g sub'ek’éov v dotk. v dotk podnik. v | dotk. dotk. kategériu dotk.
a ex prostredie ods.) ] kategorii Kate 6rIii eur subjektov | subjektov | subjektov v eur
post g V_eur V_eur
8 q Zakaz hotovostnych poziciek 5 :é/alk 90 ; 1C'Zb Vybrané
) spolo¢nika s.r.0. ' S.I.0. 25000 - 115 2871875 - -
§ 121 ods. 2 | 29.4.2015

4 Ex ante Cast sa nevypliia, ak je reguldcia zaradena do Registra ex post podlia bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozena do

legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Cislo regulicie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulicie vyjadrujiici zdroj
nikladov na PP

Regulacia ¢. 8 (2. polrok 2024)

vvvvv

Uved’te sposob vypo¢itania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante naklady regulacie neboli kvantifikované. Pravna Gprava bola predlozena do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015.

Ex post naklady regulacie:

Udaje pre kalkulaciu ex post nakladov sa ziskali na zaklade expertného odhadu a analyzy poplatkov
za vedenie uctu.

V roku 2023 bolo podla Statistického tradu Slovenskej republiky registrovanych celkom 252 468
spolo¢nosti s ruéenim obmedzenym (s.r.0.). Ustanovenie § 121 ods. 2 zakona ¢.513/1991 Zb.
(Obchodny zakonnik) s u¢innostou od aprila 2015 uréuje, ze spolo¢nik, alebo osoba podla
§ 67c 0ds. 2, mbze poskytnut’ spolo¢nosti tver alebo obdobné plnenie, ktoré mu hospodarsky
zodpoveda, ak ho poskytne inak ako finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Udaje o poéte spolo¢nosti s.r.o., ktoré vyuzijii moznost’ ziskat' potrebné zdroje na financovanie
priamo od spolo¢nika sa nesleduju, ale pre vypocet sa pouzije expertny odhad, Ze cca 1/10 s.r.o tto
moznost’ posilnenia financnej stability vyuzije, t. j pre vypocCty sa bude pocitat’ s po¢tom dotknutych

subjektov 25 000.

Uvedena regulacia znamena, ze ak chce spolo¢nik poskytnut’ spolo¢nosti p6zi¢ku, mdze ju poskytnat
len bezhotovostne. Spolocnost’ tak musi mat’ zriadeny bezny ucet a platit’ zan poplatky za vedenie
uctu.

Na zaklade analyzy poplatkov komerénych bank sa zistilo (zo zdrojov uvedenych v Casti
0 pocetnosti), Ze ro¢ny poplatok za vedenie G¢tu predstavuje 54 eur, Co predstavuje nepriamy ro¢ny
finan¢nv naklad. nakol’ko sa jedna o uhradu poplatku komerénej banke a nie Statu. Bankové poplatky
su finanénym nékladom podniku. Spolo¢nik moéze poskytnit prostriedky na et spolocnosti
vkladom na bankovy ucet v hotovosti, ale aj bezhotovostnym prevodom. Predpoklada sa, ze spolo¢nik
poskytne pozicku spolocnosti jedenkrat rocne.

Do kalkulacky sa zahrnuli aj administrativne naklady spojené so zaloZzenim uctu, spisanim Ziadosti a
dochadzkou do banky, ¢o predpoklada podla kalkula¢ky nakladov ¢asové straty 240 min. s ro¢nou

periodicitou.

Celkové naklady na 25 000 subjektov podl'a kalkulacky nakladov zvySuju zataz podnikatel'ského
prostredia (IN) vo vyske 2 871 875 eur, ¢o na jedného podnikatel’a predstavuje 115 eur rocne.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak su dostupné
na internete):

Pocet s.r.o.
https://datacube.statistics.sk/#!/view/sk/VVBD SK_ WIN/0g1006rs/v_0g1006rs 00 00 00 sk

Poplatky za vedenie uctu : 0-13 eur, 8 bank z 29 ma poplatok 3 eur, priemerny poplatok bank sa urcil
ako jednoduchy aritmeticky priemer z doleuvedenych tidajov. Mesacny poplatok vysiel 4,50 eur
(130,40/29). Roc¢ne to predstavuje 54 eur.

https://www.financnykompas.sk/ucet



https://www.danovecentrum.sk/form/goto.ashx?t=27&p=4312392&f=2
https://www.danovecentrum.sk/form/goto.ashx?t=27&p=4312447-4312452&f=2
https://datacube.statistics.sk/#!/view/sk/VBD_SK_WIN/og1006rs/v_og1006rs_00_00_00_sk
https://www.financnykompas.sk/ucet
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Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

V case schval'ovania regulacie nebola povinnost’ kvantifikovat’ ex ante naklady. Z dévodu absencie
kvantifikacie ex ante nakladov rozdiel medzi ex ante a ex post nakladmi nevznikol.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

Hodnotena pravna uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015. Pocet
dotknutych subjektov ani néklady podnikatel'ského prostredia neboli v ex ante faze vycislené.
Nevznikol rozdiel v pocte predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektov.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:

Hodnotena pravna tprava bola predlozenéd do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015. Gestor
neidentifikoval vznik nepredpokladanych nakladov.

9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi

Zavizny postup vykonania a povinné obsahové nalezitosti vyhodnotenia

Ucastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii:

Ex post konzultacie boli vykonané vo forme verejnych ex post konzultacii a cielenych ex post
konzultacii.

Verejné ex post konzultacie:

Dna 7. oktébra 2024 bolo na strdnke Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
(https://wwwv.justice.gov.sk/pravne-predpisy/ex-post-konzultacie/ ), rovnako aj na stranke
Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky (verejné ex post konzultacie) zverejnené oznamenie
o0 zacati verejnych ex post konzultacii. Verejné ex post konzultacie trvali do 7. novembra 2024.

Do verejnych ex post konzultacii sa zapojilo 0 subjektov.

Cielené ex post konzultacie:

Prostrednictvom e-mailovej komunikacie boli cielene dna 24. oktobra oslovené nasledovné

subjekty:
- Zdruzenie podnikatel'ov Slovenska, Cukrova 2272/14, Bratislava, ICO: 00586528;

- Klub 500, Obchodn4 6, 811 06 Bratislava, ICO: 31816045;

- Slovenskd obchodna a priemyselna komora, Grosslingova 2478/4, Bratislava, ICO:
30842654,

- Slovenska asociacia malych a strednych podnikov a Zivnostnikov, Driefiova 37, Bratislava,
ICO: 3606516;

- Slovak business agency, Karadzi¢ova 7773/2, Bratislava, ICO: 30845301;

- Asociacia zamestnavatel'skych zvizov a zdruzeni SR, Nevidzova 5, 821 01 Bratislava, ICO:
17316561,

- Zviz obchodu SR, Bajkalska 1496/25, Bratislava, ICO: 30808839;

- Asociacia podnikatel'ov poskytujicich remesld a sluzby, BudysSinska 3062/2, Bratislava,
1CO: 50404733;

- Asociécia finan¢nych sprostredkovatel'ov a finan¢nych poradcov

- Zvéz pol'nohospodarskych druzstiev a obchodnych spolocnosti SR, Pribinova 4, Bratislava,
1CO: 37926152;



https://www.justice.gov.sk/pravne-predpisy/ex-post-konzultacie/
https://www.economy.gov.sk/podnikatelske-prostredie/ex-post-hodnotenie-regulacii-posobiacich-v-podnikatelskom-prostredi/ex-post-hodnotenie-regulacii-posobiacich-v-podnikatelskom-prostredi/ex-post-konzultacie/informacie-o-zacati-verejnych-ex-post-konzultacii/oznamenia-ii-kalendarny-polrok-2024/ukoncene-konzultacie?csrt=7489490849552541006
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- Asociacia priemyselnych zvizov a dopravy, Lamacska cesta 6353/3C, 841 04 Bratislava,
I1CO: 50027514;
- Slovenska bankovéa asociacia, Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 30 813 18;

Cielené konzultacie trvali do 15. novembra 2024 a boli realizované pisomnou formou.

Do cielenych ex post konzultacii sa zapojil 1 subjekt a zaslal gestorovi vyplneny dotaznik. Jeden
subjekt vyjadril svoj nezaujem konzultovat’ predmetné regulacie.

Vznesené pripomienky ucastnikov voci hodnotenym regulaciam:

Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia:

V pripade, ze poskytuje tver s. r. 0. jej spolo¢nik, konatel’, zamestnanec v priame;j riadiacej posobnosti
konatel'a, prokurista, veduci organiza¢nej zlozky, clen dozornej rady, tichy spolo¢nik, osoba blizka
alebo osoba konajuca na et predchadzajucich osob, je mozné ho poskytnut’ len inak ako finan¢nymi
prostriedkami v hotovosti. Tento problém pocit'ujii najma mensie spolo¢nosti.

Znenie pripomienok z ex post konzulticii:

Jeden z ucastnikov ohodnotil regulaciu ako problematicki a Vv kolizii sinou pravnou upravou
v Slovenskej republike.

Vznesené pripomienky uéastnikov vo¢i vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

Ugastnik uviedol, e regulacia v praxi obmedzuje funkciu spoloénosti s ru¢enim obmedzenym ako
takej a ma na niu ekonomicky dopad. Toto hodnotenie v§ak nebolo podopreté odovodnenim.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Ucastnik navrhol regulaciu zrusit'.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Ucastnik nenavrhol alternativne rieSenie na zmenu aplikacnej praxe.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Postoj gestora k podnetu z podnikatel’ského prostredia:

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky povazuje nevyhnutnost' dlhového financovania
v transparentnej forme za nevyhnutné. Bezhotovostné financovanie zabezpeCuje redlny
a preukazatelny sposob poskytnutia prostriedkov. Predchadzanie fiktivnemu vzniku zavizkov
spoloc¢nosti je ciel’ ustanovenia, ktory je nevyhnutné sledovat’ aj v sucasnosti a od u¢innosti tejto
Upravy sa nemeni.

Vyjadrenie gestora k pripomienkam z ex post konzulticii:

vvvvv

spoloénosti spolo¢nikom (pripadne inymi, legislativou dotknutymi osobami) z pohladu gestora
neobmedzuje ziadnym sposobom funkciu spolo¢nosti s ruéenim obmedzenym. Prave naopak, ciel'om
hodnotenej regulacie je predchadzanie fiktivnemu vzniku zaviazkov, fiktivnym tverom, ktoré
poskodzuju veritel'ov spolo¢nosti a spolo¢nost’ samotni.

Transparentné dlhové financovanie spolo¢nosti predchadza vzniku zavdzkov, ktoré za inych
okolnosti mézu vznikat' vo vztahu spolocnost’ — spolo¢nik, a ktoré nie st podlozené realnym
odovzdanim prostriedkov (Gveru), ¢im nasledne pri plneni dochadza k poskodeniu spolocnosti a jej
veritel'ov a obohateniu spolo¢nikov a de facto k skrytému vrateniu vkladu, ktory je z pohladu
obchodnopravnej pravnej tedrie nezelany a zakonom zakazany (pozri § 67j v spojeni s § 123 ods. 3
Obchodného zakonnika).
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Vzhladom na charakter regulacie gestor vnima, Ze povinnost’ poskytnut’ financné prostriedky len
bezhotovostnym sposobom moéze zalozit' urcity druh ndkladu, avSak takyto naklad je vo vzt'ahu
k celému podnikatel'skému prostrediu len marginalny. Pre poctivych podnikatel'ov nie je problém
poskytnat’ financovanie prostrednictvom bankového prevodu a dofinancovat’ tak podnikanie svojej
spolocnosti odplatnym a transparentnym spdsobom. Pre nepoctivych podnikatelov, ktori nechcu
realne poskytnat’ spolocnosti finanéné prostriedky, av§ak chct benefitovat’ z odplatného poskytnutia
financii fiktivnym sposobom (a efektivne ukratit’ spolo¢nost’ aj veritel'a), pripadne chcl vyuzit na
tento ucel financie ziskané nelegalnym spdsobom, je takato legislativa odstrasujuca.

Predmetnd legislativa zarovenn reSpektuje zasady, ktoré boli sformulované a prijaté zdkonom
¢. 394/2012 Z. z. o obmedzeni platieb v hotovosti v zneni zakona ¢. 211/2023 Z. z.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - niavrhy na zmeny aplika¢nej praxe:

V ramci ex post konzultcii ucastnik nenavrhol alternativne rieSenie na zmenu aplikacnej praxe.

9.3 Vhodnost’ reguliacie na dosiahnutie ciel’a z pohl’adu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitel'ny a struény opis regulacie vyjadrujuci zdroj
nakladov na PP

Regulacia ¢. 8 (2. polrok 2024)

vvvvv

AKy je dovod vzniku regulicie a problém, ktory ma rieSit’?

Regulacia vznikla ako nastroj na predchadzanie fiktivnemu vzniku zavizkov, fiktivnym tverom,
ktoré poskodzuji spolo¢nost’ a jej veritelov.

Dlhové financovanie spoloCnosti ma prebiehat transparentne, a preto legislativa neumoznila
spoloénosti poskytntt’ ho finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Regulaciu je potrebné vnimat’ v kontexte inych opatreni (zakaz vratenia vkladu, kriza spolo¢nosti),
ktor¢ zamedzuju tunelovaniu spolo¢nosti a predchadzaji ukoncovaniu cinnosti spolocnosti
v ekonomickom stave, ktory nie je vyhodny pre spolocnost’ ani jej veritel'ov. Pravna tprava tak
predchadza zneuzivaniu obchodnych spolo¢nosti ako objektu (prostriedku) - alter ega, v ramci
ktoré¢ho na jednej strane spolo¢nik poziva vsetky vyhody obmedzeného rucenia za zavizky
spolo¢nosti, av§ak na strane druhej vynesie netransparentne a skryto svoj vklad z vlastného imania
spolocnosti cez tvorbu fiktivnych zavdzkov, ¢o v kone¢nom dosledku modze spdsobit’ krizu
spolo¢nosti, pripadne jej Gpadok, atym poskodenie zaujmov veritel'ov, spolo¢nosti, pripadne
ostatnych spolo¢nikov.

Kone¢nym cielom, ku ktorému ma regulacia prispiet, je dosiahnutie zdravého podnikatel'ského

prostredia, ktorého predpokladom st zdravé a ekonomicky aktivne spolo¢nosti, ktoré vykonavaja
realnu ¢innost’ a ich imanie zodpoveda ich ¢innosti, majetku a redlnym zavéizkom.

AKky vysledok regulicia priniesla vo vzt'ahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené v ex ante dolozke vybranych vplyvov?

Na zaklade ex post konzultacie, ktorej sa z(c¢astnil len jeden podnikatel'sky subjekt, podl'a gestora
nemozno zhodnotit’ redlny vplyv regulacie. Z pohl'adu gestora vsak povinnost’ bezhotovostného
poskytovania prostriedkov riesi sledovany ciel’, ktorym je odstranenie netransparentného dlhového
financovania spolo¢nosti.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?
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Podrla gestora sa nevyskytli nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie.

Je vzhl’adom k predchadzajucim otazkam existencia regulacie stale opodstatnena?

Regulacia je podla gestora stile opodstatnena. Gestor nevidi dovody na jej zrusSenie ¢i zmenu.

Alternativne rieSenia z pohPadu gestora:

Gestor nevnima moznost’ alternativneho rieSenia danej problematiky.

Zabezpecit, aby spolo¢nik poskytoval Gver spolo¢nosti nie je mozné inak ako vyluacit hotovostné
poskytovanie Gverov.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:

ponechat’ regulaciu (] upravit’ regulaciu [J zrusit’ reguldciu bez nahrady

[J upravit’ aplikaé¢ni prax

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky vnima nevyhnutnost dlhového financovania
Vv transparentnej forme. Bezhotovostné financovanie zabezpecuje realny a preukazatelny sposob
poskytnutia prostriedkov.

Predchadzanie fiktivnemu vzniku zavizkov spolo¢nosti je ciel’ ustanovenia, ktory je nevyhnutné
sledovat’ aj v sucasnosti a od U¢innosti tejto Upravy sa nemeni. Regulaciu je potrebné vnimat’
v kontexte inych opatreni (zakaz vratenia vkladu, kriza spolocnosti), ktoré¢ zamedzuju tunelovaniu
spolo¢nosti a predchadzaji ukoncovaniu €innosti spolo¢nosti spésobom, ktory nie je vyhodny pre
spolocnost’ ani jej veritel'ov.

Ultimatnym cielom, ku ktorému ma hodnotena regulacia prispiet, je dosiahnutie zdravého
podnikatel'ského prostredia, ktorého predpokladom st zdravé a ekonomicky aktivne spolocnosti,
ktoré vykonavaju redlnu ¢innost’ a aj ich obchodny majetok a zdvizky zodpovedaji ich ¢innosti.

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky nevnima nevyhnutnost’ zmeny tejto regulacie.

9.4 Stanovisko ministerstva  hospodarstva k vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (d’alej len ,,gestor”) v ¢asti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii v Tabulke ¢. 1: Suhrnné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov regulacii (dalej len ,.tabul’ka ¢. 1) doplnil pozadované udaje. Predpokladané
naklady neboli vy¢islené z dovodu predlozenia hodnotenej pravnej upravy do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015. Skuto¢né naklady gestor vycislil konkrétnou sumou, pricom
nasledujuca Tabulka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov regulacii (ex post) aich porovnanie
s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (dalej len ,tabulka ¢. 2°) obsahuje pozadované udaje.
Tabulku ¢. 1 a tabulku &. 2 gestor skopiroval z Prilohy ¢. 9b jednotnej metodiky. Cast’ Dopliiujiice
informacie k spésobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldcii na naklady podnikatel'ského prostredia
a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante gestor kompletne vyplnil. Gestor uviedol zdroje
pocetnosti vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky. Ked’Ze ex ante analyza hodnotene;j
regulacie nebola vykonana, nevznikol rozdiel v predpokladanych a skutoénych nakladoch, ani
Vv pocte dotknutych subjektov. Gestor neidentifikoval vznik nepredpokladanych nakladov.
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V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (d’alej len ,,ex post konzultacie®)
gestor jednotlivo aprehladne uviedol ucastnikov, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post
konzultacii. Gestor vykonal ex post konzultacie zverejnenim oznamenia o zacati verejnej ex post
konzultacie na webovom sidle Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky (dalej len
»Ministerstvo hospodarstva‘®), a to nad ramec minimalnej ¢asovej poziadavky. V ramci verejnych
ex post konzultacii sa nezicastnil ziadny subjekt. Gestor tiez vykonal cielené ex post konzultacie
pisomnou formou, vramci ktorych cielene oslovil 12 vybranych subjektov, z ktorych jeden
podnikatel'sky subjekt (dalej len ,,ucastnik*) zaslal vyplneny dotaznik. Elektronicki komunikéciu
s ii¢astnikmi, vratane vyplneného dotaznika, ma MH SR k dispozicii. Utastnik vzniesol
pripomienku voéi hodnotenej regulacii, ktoré gestor uviedol v prislu§nom textovom poli. Ugastnik
tiez poskytol alternativne riesenie, ktoré spociva v zruSeni regulacie. Gestor nasledne poskytnuté
alternativne rieSenia vyhodnotil.

Gestor v ¢asti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel'a z pohl'adu podnikatel'ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil v§etky pozadované udaje. Dévod vzniku regulacie a podstata
rieSen¢ho problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor urcil, aky vysledok regulacia
priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Vo veci splnenia jej cielov uréenych v ex ante dolozke
vybranych vplyvov gestor uvadza, ze ex ante naklady regulacie neboli kvantifikované. Pravna
uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015. Nepredvidané vplyvy na
podnikatel'ské prostredie podl'a gestora nie st zname a existencia regulacie je stile opodstatnena.
Alternativne rieSenie z pohl'adu gestora, ktoré spo¢iva v zmene regulacie alebo v zmene aplikacnej
praxe je uvedené v prislusnom textovom poli. Na zaver gestor oznacil vysledok ex post hodnotenia,
resp. navrh, a to regulaciu ponechat’.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 8 (2. polrok 2024)

vvvvv

Stanovisko k pdsobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Predmetné ustanovenie sa tyka Specifickej situacie v stvislosti s poskytovanim uverov alebo
obdobnych plneni od spolo¢nikov spolo¢nosti.

Od 1. jala 2015 bol spolo¢nikom spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym a urcitym zadkonom
vymedzenym osobam zakonom zakazany docCasny odplatny prevod finanénych prostriedkov
v hotovosti. Tento zdkaz bol zavedeny z dovodu zvySenia transparentnosti procesu dlhového
financovania spolocnosti. Prave tdto skutoCnost v zmysle podnetu negativne podsobi na
podnikatel'ské prostredie z dovodu obmedzenia flexibility.

Utastnik ex post konzultacii uviedol, Ze aktualne znenie regulacie nie je vyhovujuce. Regulacia
podl'a neho v praxi obmedzuje funkciu spolocnosti s ru¢enim obmedzenym ako takej a ma na nu
ekonomicky dopad. Toto hodnotenie vSak nebolo podopreté odévodnenim ani datami; jediny navrh
ucastnika spocival v zruSeni regulacie, bez akejkol'vek alternativy.

Zpohladu gestora je predmetnd regulacia aj nad’alej opodstatnend. Transparentné dlhové
financovanie povaZzuje za kI'aicove, pretoze bezhotovostné transakcie zabezpe€uju jasny a overitelny
spdsob poskytnutia finanénych prostriedkov, ¢im sa zabranuje vzniku fiktivnych zavizkov. Gestor
povazuje sucasnu legislativu za vhodni a nevidi dévod na jej zruSenie, pretoze povinnost
poskytovat’ pdzicky bezhotovostne predchadza vzniku fiktivnych uverov, ktoré poskodzuju
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veritelov a spolo¢nost. Tento pristup zabranuje skrytému vrateniu vkladov, ¢o je nelegalne
a nezelané. Aj ked povinnost’ pouzivat’ bezhotovostné financovanie moéze priniest’ urcité naklady,
tieto su pre poctivych podnikatel'ov marginalne. Pre podnikatel'ov, ktori by sa snazili obist’ pravidla
alebo vyuzit nelegalne praktiky, tato legislativa predstavuje odstrasujuci faktor .

Ministerstvo hospodarstva na zaklade poskytnutej argumentacie gestora k vyhraddm tucastnika
navrhuje reguldciu ponechat. Ministerstvo hospodarstva sa stotoziiuje s argumentéaciou gestora,
a sice, Zze hlavnym ciel'om tejto reguléacie bolo vytvorit’ zdravé podnikatel'ské prostredie, v ktorom
budi existovat’ stabilné a ekonomicky aktivne spoloc¢nosti, vykonévajice realnu €innost, pricom
suhrn ich aktiv a pasiv bude zodpovedat ich skuto¢nej ¢innosti a skutocnym zavazkom. Primarnou
ulohou regulacie je zarucit’ fungovanie obchodného sektoru, ktory bude menej nachylny na podvody
alebo neudrzatel'né praktiky.

Ex post konzulticii sa z mnozstva oslovenych zucastnil iba jeden podnikatel'sky subjekt, z coho
mozno usudzovat’, Ze skuto¢nosti popisané v podnete z podnikatel'ského prostredia nepredstavuju
pre podnikatelov zavazny problém. AvSak, vzhladom na vysoké naklady podnikatel'ského
prostredia, ktoré boli vramci tohto ex post hodnotenia kvantifikované, a vzhladom na navrh
jediného ucastnika konzulticii zrusit' dant regulaciu, Ministerstvo hospodarstva navrhuje danu
problematiku sledovat’ a uskuto¢nit’ d’al$iu odbornu diskusiu (prezen¢nou formou) v pripade zaujmu
a potreby podnikatel'ského prostredia.

Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mozu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

Alternativne rieSenia neboli v ramci ex post hodnotenia vypracované.

Odporucenie:

ponechat’ reguliciu L1 upravit’ regulaciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

Ak ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj stavisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknuit’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu ponechat. Avsak, vzhl'adom na vysoké naklady
podnikatel'ského prostredia, ktoré boli v ramci tohto ex post hodnotenia kvantifikované, a vzhadom
na navrh jediného ucastnika konzultacii zrusit' dant regulaciu, Ministerstvo hospodarstva navrhuje
danti problematiku sledovat’ a uskutocnit’ d’al§iu odbornu diskusiu (prezen¢nou formou) v pripade
zaujmu a potreby podnikatel'ského prostredia.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Z dovodu absencie kvantifikacie ex ante nakladov nevznikol rozdiel medzi ex ante a ex post
nakladmi. Z uvedeného dovodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych
vplyvov pri tejto regulacii z hl'adiska mechanizmu znizovania byrokracie a nakladov neuplatiuje.
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