Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikate’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok):
I. polrok 2024

Gestor/gestori pravneho predpisu:

Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov:

Nariadenie VIady SR ¢. 360/2011 Z. z., ktorym sa ustanovuji hygienické poziadavky na priamy
predaj a dodavanie malého mnozstva prvotnych produktov rastlinného a zivocisneho povodu a
dodévanie mlieka a mlie¢nych vyrobkov kone¢nému spotrebitelovi a inym maloobchodnym
prevadzkarniam v zneni nariadenia vlady SR ¢. 100/2016 Z. z.

Nariadenie V1ady SR €. 359/2011 Z. z., ktorym sa ustanovuju poziadavky na niektoré potravinarske
prevadzkarne a na malé mnozstva

Specifikacia®:

2 hodnoteného pravneho  predpisu:

e Internetovy odkaz na ex ante Stadium
o Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
e Cislo parlamentne;j tlage hodnoteného pravneho predpisu:
Ex post hodnotenie:
L] regulacie/regulacii jedného pravneho predpisu

navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informaécie sa neuvadzaju, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predloZzena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizsie informécie si uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulacii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii

Priloha ¢. 9a

Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndakladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

C. regulicie
v Registri ex
post

Doévod
zaradenia do
Registra ex
post

Zrozumitelny a strucny opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na podnikatel’ské prostredie

Cislo normy
a lokaliz.

Naklady Ex
post
v€

Naklady Ex ante
v€

Rozdiel
v €

14 (9)

10.3 pism. d)

Zakaz pouzivat’ suroviny od drobnych farmarov na podnikanie

Nariadenie
Vl1ady SR ¢&.
360/2011 Z. z.
§ 2 ods. 4

Nariadenie
Vlady SR &.
359/2011 Z. z.
§ 7 ods. 3
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Tabul’ka ¢. 2: Vypocet skutocnych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST - EX
EX POST
ANTE? ANTE
A Cislo y Naklady | Naklady
DOVO(,i Zrozumitel’ny a struény opis | normya | .. , Pocet Pf)cet Niaklady na na Rozdiel v
zarad’. . . : < . A U¢innost - . subjektov L . - .
& re do regulacie vyjadrujuci zdroj lokali- reculcie Kategoria dotk. | subjektov MSP nal kategériu | kategdriu nikladoch na
- reg. . nakladov na podnikatePské zAcia g subjektov v dotk. podnik.v | dotk. dotk. kategoériu dotk.
Registra . o , .. | vdotk. . - -
prostredie (¢islo, §, Kategorii Lo € subjektov | subjektov subjektov v €
ex post ods.) kategorii v e Ve
Nariadenie
Vlady SR
¢.
360/2011 | 1.11.2011 | Prevadzkovatelia
, Y . Z.2. miestnych
| 103 dzaks‘z, 1;0“2“’? suroviny od | ¢ 5 (40 4 maloobchodnych
9 pism. d) r([):I nzc _ armarov na prevédzkarni ) ) } } ) )
podnikanie Nariadenie definovanych
Vlady SR v dotknutych
¢. 1.11.2011| nariadeniach
359/2011
Z.z.
§ 7 ods. 3

3 Ex ante Cast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej regulacii s vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndakladov. Rozclerite ich a vypocitajte V sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Regulacia ¢. 14 (9)
Zakaz pouzivat’ suroviny od drobnych farmarov na podnikanie.

Uved’te sposob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante analyza vratane kvantifikacie nakladov podnikatel'ského prostredia nebola vykonand z
dovodu predlozenia do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015, kedy neexistovala povinnost
kvantifikacie predpokladanych vplyvov na podnikatel'ské prostredie v zmysle Jednotnej metodiky
na posudzovanie vybranych vplyvov.

Nie je mozné vycislit aani uviest spdsob vypocitania ani ex post vplyvov na podnikatel'ské
prostredie, pretoze pozadovana zmena dotknutych nariadeni vlady nie je mozna, nakolko by bola
V rozpore s eurépskym pravom.

V pripade hypotetickej akceptacie tejto regulacie, zmena by sa tykala vSetkych prevadzkovatelov
miestnych maloobchodnych prevadzkarni definovanych v dotknutych nariadeniach vlady.
Kazdopadne, gestor je toho nazoru, ze hypoteticka akceptacia tejto regulacie by nepriniesla
podnikatel'skému prostrediu ziadne nové néklady.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak si dostupné
na internete):

Néklady na podnikatel’ské prostredie vratane poctu dotknutych subjektov nie je mozné vy¢islit.

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne

dotknutych subjektoch.

Dévod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi
nakladmi (ex post) nebolo mozné uréit z dovodu predlozenia hodnotenej pravnej Upravy do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK V ex ante faze nie su vypocitané naklady na celé podnikatel'ské prostredie, tak uvedte ,,0".

Ak niektoré naklady regulacie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0 a uvedte
preco.

Pocet skuto¢ne dotknutych subjektov nie je mozné presne vy¢islit, nakol’ko rozdielne hygienické
podmienky pre jednotlivé druhy prvotnych produktov rastlinného a zivocisSneho poévodu a rozdielne
moznosti predaja st dosledkom toho, Ze manipulacia s nimi je spojend s réznymi stupiiami rizika z
hl'adiska ich bezpecnosti pre spotrebitel’a. Z tohto dévodu je umozneny v niektorych pripadoch predaj
a dodavanie malych mnozstiev prvotnych produktov na farme, v miestnej maloobchodnej
prevadzkarni, na miestnom trhovisku, a v inych pripadoch (u surového mlieka) len na farme (v
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produkénom hospodarstve prvovyrobcu). Rovnako obmedzené moznosti predaja napr. len
nespracovanych, surovych, cerstvych produktov st zalozené na miere rizika z hl'adiska bezpecnosti
potravin, aby sa vylucila moznost’ ohrozenia zdravia spotrebitel'ov.

Z dévodu absencie kvantifikacie predpokladanych (z dévodu predlozenia hodnotenej pravnej Gpravy
do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015) a skutoéne dotknutych subjektoch nevznikol rozdiel
medzi tymito udajmi.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:

Ex ante faza nebola vykonand z dévodu predloZenia hodnotenej pravnej upravy do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015. Neboli identifikované ziadne nepredpokladané néklady.

9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi
Zaviazny postup vykonania a povinné obsahové naleZitosti vyhodnotenia

Konzultdacie s dotknutymi podnikatelskymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizdciami
(dalej len ,,ucastnici“) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom eX post
konzultdcii je ziskanie informacii otom, ako funguje hodnotend regulacia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhuju na zlepsenie dotknutej

oblasti podnikatel'ského prostredia.

Ex post konzultdcie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximdlneho efektu sa odporuca ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultdcii a zdroveri aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikacie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultacii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor pravneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultdcii zasle
Ministerstvu hospoddrstva informdciu o zacati ex post konzultdacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informdciu o zacati ex post konzultdcii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré viak nemaoze byt’
kratSie ako Styri kalenddrne tyZdne. Ministerstvo hospodarstva zaroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Utastnici, forma, terminy a &asovy rozsah ex post konzultacii:

Verejné ex post konzultacie Vv rozsahu 4 tyzdnov (18.4.2024 — 18.5.2024) prebiehali elektronickou
formou. Do verejnych ex post konzultécii sa nikto nezapojil.

Cielené ex post konzultacie boli vykonané v ramci Pracovnej skupiny pre potravinové pravo, ktora
zasadala dna 21.5.2024, za Ucasti zastupcov najdodlezitejSich oblasti, ako je rezort zdravotnictva,
organy uradnej kontroly potravin, zastupcovia potravinarskych a pol'nohospodarskych komor, ale aj
zastupcovia obchodu ako:

- Potravinarska komora Slovenska (PKS),

- Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora (SPPK),
- Agrarna komora Slovenska (AKS),

- Slovenska aliancia moderného obchodu (SAMO),
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- Slovenské zdruzenie pre znackové vyrobky (SZZV),

- Zviz obchodu SR (ZO SR),

- Prizvani: Vidiecka platforma (VP), Slovenska polovnicka komora (SPK) a Zdruzenie
mladych farmarov Slovenska (ASYF).

Na pracovnej skupine boli ti€astni 1 zastupcovia Ministerstva hospodarstva SR.

Vznesené pripomienky ucastnikov vo¢i hodnotenym regulaciam:

Pocas ex post konzultacii neboli ucastnikmi vznesené Ziadne pripomienky voci hodnotenej regulacii.

Vznesené pripomienky ucastnikov vo¢i vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

Znenie podnetu z podnikatel'ského prostredia:

.,V nadviznosti na vyvoj trhu t. j. popularitu v home-made a tradicnych produktoch CLR SBA
navrhuje, aby sa umoznilo aj miestnym maloobchodnym prevadzkam dodavat’ alebo umiestnovat na
trh inou formou malé mnozstva prvotnych produktov (viastna produkcia, chovu farmy alebo cinnosti
prvovyrobcu) aj inym prevadzkam na ucely podnikania (nie iba na predaj konecnému spotrebitelovi).
Zrusenim zakazu by sa mohla docielit efektivnejsia podpora lokdlnych poskytovatelov a lokalnych
produktov.

Pocas ex post konzultacii neboli u¢astnikmi vznesené ziadne pripomienky voéi vykonu a fungovaniu
regulacie v praxi.

Zainteresované subjekty zaroveni podotkli, Ze vypustenie predmetnych ustanoveni dotknutych
nariadeni uz bolo konzultované v minulosti a uvedomuju si, Zeby by iSlo o rozpor s eurdpskou
legislativou. Systém predaja malych mnozZstiev je podla nich nastaveny dobre.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciel’om
zlepsenia podnikatel’ského prostredia:

Pokial’ ide o ustanovenia nariadeni vlady, ktoré sa tykaju tohto ex post hodnotenia, zo strany
ucastnikov, uvedomujtic si rozpor s platnou eurdpskou legislativou, nie su alternativne rieSenia.
Alternativa je mozna len v pripade zmeny eurdpskej legislativy.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

S cielom zlepSenia podnikatel'ského prostredia vSak bol predlozeny névrh na tGpravu niektorych
ustanoveni tykajucich sa mnozstiev takto predavanych produktov:

SPK navrhla upravit’ § 9 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢. 359/2011 Z. z., konkrétne malé mnozstva
ulovenej volne zijicej zveri, t. j. povodnych 30 % tiel volne Zijucej zveri skutone ulovenej v
polovnom reviri rocne zvysit' na 60 % a viac tiel z dovodu, Ze sucasnych 30 % je obmedzujica
hranica. Tento navrh je nad ramec predmetného ex post hodnotenia.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Je dolezité podotknit’, ze nariadenia vlady v pripade malych mnoZstiev vychadzaju z ustanoveni
platnej europskej legislativy, ktora jasne definuje, Ze sa jedna o priame dodavanie vyrobcom malych
mnozstiev konecnému spotrebitelovi alebo miestnym maloobchodnym prevadzkarniam, ktoré
priamo zasobuju konec¢ného spotrebitela.

Ak chce niekto v SR pestovat’ prvotné produkty, alebo vyrabat spracované potraviny z nich,
povinnosti mu ustanovuje zakon Narodnej rady Slovenskej republiky €. 152/1995 Z. z. o potravinach
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢&. 152/1995 Z. z.”). Ustanovenia dotknutych
Nariadeni Vlady st navrhnuté pre priame dodavanie skutoéne malych mnozstiev potravinarskych
prvovyrobkov a nemaju sluzit’ ako alternativna cesta k zakonu ¢. 152/1995 Z. z. a vedomému
vyhybaniu sa plnenia povinnosti vyplyvajucich z tohto zakona a platnej eurdpskej legislativy.
Uvol'nenim poziadaviek stanovenych pre malé mnoZstva, by sa vytvoril priestor pre Spekulativne
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vyhybanie sa plneniu poziadaviek legislativy v oblasti hygieny potravin, ¢o sa mdze prejavit
v umiestiiovani na trh nebezpeénych potravin, nakol’ko v domacich podmienkach vyroby nie je mozné
zabezpecit' taka hygienu, aka je pre vyrobu potravin, ktoré by mohli byt umiestiiované na trh,
nevyhnutna.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny aplika¢nej praxe:

MPRYV SR podotyka, Ze v pripade navysenia objemu malych mnozstiev by sa uz nejednalo o malé
mnoZstva a producenti by prestali spiiat’ poziadavky ustanovené pre tato oblast. Nespinali by
ustanovenia dotknutych nariadeni vlady a museli byt’ dodrZiavat’ vSetky povinnosti, ktoré vyplyvaja
zo zakona ¢. 152/1995 Z. z. MPRV SR sa aj napriek tomu pokusi prehodnotit’ niektoré ustanovené
malé mnozstva.

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zdujem o ex post konzultacie, a to aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo o ex post
konzultacie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk oznamenie o tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatel'ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zdaujem o €X post
konzultdacie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor prdavneho predpisu oznami
skutocnost podla predchadzajiicej vety ministerstvu hospoddrstva na adresu expost@mhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.

9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohPadu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu 0s0bitne odpovede na nasledujiice otdizky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitelny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

14 (9)
Zakaz pouzivat’ suroviny od drobnych farmarov na podnikanie.

AKy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma riesit’?

Dotknuté nariadenia vlady ustanovuji, Ze miestna maloobchodna prevadzkaren nesmie dalej
dodavat’ malé mnozstva prvotnych produktov inym prevadzkarniam ani ich umiestiiovat’ na trh inou
formou, ako je priamy predaj konecnému spotrebitelovi alebo podavanie pokrmov z nich
pripravenych konenému spotrebitelovi na mieste v maloobchodnej prevadzkarni. Konecny
spotrebitel’ moze takto nakipené potraviny pouzit’ len na domacu spotrebu.

Je dolezité si uvedomit’, Zze predmetné nariadenia vlady a ich obsah v plnom rozsahu vychadzaju z
predpisov Eurdpskej tnie a to konkrétne z nariadenia (ES) ¢. 852/2004 o hygiene potravin a z
nariadenia (ES) €. 853/2004, ktorym sa ustanovuju osobitné hygienické predpisy pre potraviny
zivocisneho povodu. Tieto europske nariadenia umoznuju ¢lenskym §tatom prijat’ narodné predpisy
(¢l. 1 ods. 3 nariadenia (ES) ¢. 852/2004; €l. 1 ods. 4 a ¢l. 1 ods. 5 pism. c) nariadenia (ES) ¢.
853/2004) upravujuce ¢innosti, na ktoré sa tieto nariadenia nevztahuji (v tomto pripade predaj
malych mnozZstiev). Tu je dolezité podotknut’, Ze tieto eurodpske nariadenia v pripade malych
mnozstiev jasne definuju, Ze priame dodavanie vyrobcom malych mnoZstiev moze byt len
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kone¢nému spotrebitel’'ovi alebo miestnym maloobchodnym prevadzkarniam, ktoré priamo zasobuju
koneéného spotrebitel'a. Uprava nariadeni vlady, ktorych sa toto ex post hodnotenie tyka, podla
vznesenych poziadaviek, by bola v rozpore s platnou eurépskou legislativou a teda takato tiprava nie
je pripustna.

AKy vysledok regulacia priniesla vo vztahu k rieSenému problému? Si splnené jej ciele,
urcené vV ex ante doloZke vybranych vplyvov?

Regulacia ustanovujuca predaj malych mnozstiev konecnému spotrebitelovi alebo miestnej
maloobchodnej prevadzkarni, ktora priamo zasobuje kone¢ného spotrebitel’a je zalozena na filozofii
adresnosti vyrobcu, a teda na dovere v zdravotnil bezpecnost, Cerstvost’ a kvalitu ponukanych
produktov. Podmienky takéhoto predaja boli vytvorené za ticelom, aby aj mali chovatelia, respektive
pestovatelia mohli predavat’ svoje produkty bez medzi¢lanku, a teda priamo konecnému
spotrebitel'ovi v mieste produkcie, alebo dodavat’ ich do miestnych maloobchodnych prevadzkarni,
¢im sa podpori lokéalna produkcia a zabezpeci sa predaj skutocne Cerstvych prvotnych produktov.
Tato regulacia je nastavena na zaklade ustanoveni eurépskeho prava a spiiia svoj uéel.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Nie, nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie nevznikli.

Je vzhPadom k predchadzajicim otiazkam existencia regulicie stile opodstatnena?

Ano, regulécia je stale opodstatnena.

Alternativne rieSenia Z pohl’adu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel’ hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
reguldcie) tak, Ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (L. j. Spdsobuje nizsie naklady, niZsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

Alternativne rieSenie nie je.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:

ponechat’ regulaciu U] upravit’ regulaciu U zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

Ak navrhujete regulaciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vratane suvisiacich
pravaych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu ucinnosti.

Ak navrhujete reguldaciu zrusit’ bez nahrady, tak k akému datumu ucinnosti?

Ak navrhujete upravit’ aplikacénu prax, tak uvedte ako a k akému terminu.

Ak navrhujete regulaciu ponechat’ bez zmeny, tak uved'te dovod.

Uprava nariadeni vlady, ktorych sa toto ex post hodnotenie tyka, podl'a vznesenych poziadaviek, by
bola v rozpore s platnou eurdpskou legislativou a teda takato tprava nie je pripustna. Tato regulacia
je nastavena na zéklade ustanoveni eurdpskeho prava a spiiia svoj ucel, o ¢om sved¢ia aj zavery
konzultacii s podnikatel’skymi subjektami.
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9.4 Stanovisko ministerstva  hospodarstva Kk vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (dalej len ,,gestor) v casti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii v Tabulke ¢. 1: Suhrnné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov reguldcii (dalej len ,tabulka ¢. 1°) doplnil pozadované tidaje bez vy¢islenia ex
ante a ex post nakladov. Predpokladané naklady neboli vy¢islené z dovodu predloZzenia hodnotene;j
pravnej Upravy do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015. Skutocné naklady gestor rovnako
nevy¢islil konkrétnou sumou z dévodu nedostupnosti udajov. Tabulka ¢. 2: Vypocet skutocnych
vplyvov regulacii (ex post) aich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (d’alej len
»tabul'ka ¢. 2°) obsahuje len zakladné informacie bez ¢iselnych udajov. Tabulku €. 1 a tabul’ku €. 2
gestor skopiroval z Prilohy €. 9b jednotnej metodiky. V Casti Dopliujuce informdcie k sposobu
vypoctu vplyvov jednotlivych regulacii na ndklady podnikatelského prostredia a vysvetlenie
rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante gestor uviedol dovod absencie vypo¢tu nakladov na
podnikatel'ské prostredie, pricom gestor neuviedol zdroje pocetnosti. Ked’Ze ex ante analyza ani
vypocet ex post ndkladov neboli vykonané, rozdiel v predpokladanych a skutoc¢ne dotknutych
subjektoch nevznikol a taktiez nebolo mozné uviest’ dévod vzniku nepredpokladanych nakladov.

V Casti 9.2 Ex post konzulticie s podnikatel'skymi subjektmi (d’alej len ,,ex post konzultacie®)
gestor jednotlivo aprehl'adne uviedol ucastnikov, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post
konzultacii. Gestor vykonal ex post konzultacie vo forme verejnej ex post konzultacie zverejnenim
oznamenia o zacati verejnej ex post konzultacie na svojom webovom sidle a webovom sidle
Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ministerstvo hospodarstva®), a to
V stanovenom minimalnom ¢asovom trvani. Gestor v ramci ex post konzultacii vykonal aj cielené
ex post konzultacie a to dna 21.5.2024 formou prezen¢ného zasadnutia Pracovnej skupiny pre
potravinové pravo (10 clenov) spolu s prizvanymi zastupcami organizacii vratane ucasti
Ministerstva hospodarstva (d’alej len ,,aCastnici®). Ex post konzultacie boli vykonané uspesne.
V ramci ex post konzultacii neboli vznesené pripomienky ucastnikmi voci hodnotenej regulacii
a voci jej vykonu a fungovaniu v praxi, ¢o gestor uviedol v prislusnom textovom poli. V ramci ex
post konzultacii ticastnici poskytli alternativne rieSenie z ich pohl'adu, v navrhu na zmenu aplikacnej
praxe scielom zlepSenia podnikatel'ského prostredia. Gestor nasledne poskytnuté alternativne
rieSenia vyhodnotil.

Gestor v casti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl'adu podnikatel'ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vSetky pozadované udaje. Ddvod vzniku regulacie a podstata
rieSené¢ho problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor ur€il, aky vysledok regulacia
priniesla vo vzt'ahu k rieSenému problému. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie podla
gestora nie su zname a existencia regulacie je stale opodstatnend. Alternativne rieSenie z pohl'adu
gestora, ktoré spociva v zmene regulacie alebo v zmene aplikacnej praxe podla gestora neexistuje,
¢o je uvedené v prislusnom textovom poli. Na zaver gestor oznacil vysledok ex post hodnotenia,
resp. navrh, a to regulaciu ponechat’.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitelny a struény opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 14 (9)
Zakaz pouzivat’ suroviny od drobnych farmarov na podnikanie
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Stanovisko k pésobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Dotknuté nariadenia vlady reguluju moznosti predaja pre miestne maloobchodné prevadzkarne a
stanovuju, Ze miestna maloobchodna prevadzkaren nesmie umiestiiovat’ na trh malé mnozZstva
prvotnych produktov inou formou, iba priamym predajom kone¢nému spotrebitelovi alebo
podavanim pokrmov z nich pripravenych konec¢nému spotrebitel'ovi na mieste v maloobchodnej
prevadzkarni. Kone¢ny spotrebitel’ méze takto nakipené potraviny pouzit’ len na domacu spotrebu.
Obsah predmetnych nariadeni vlady v plnom rozsahu vychadza z predpisov EU, konkrétne z
nariadenia (ES) ¢. 852/2004 o hygiene potravin a z nariadenia (ES) ¢. 853/2004, ktorym sa
ustanovuju osobitné hygienické predpisy pre potraviny zivociSneho povodu, a ktoré v pripade
malych mnozstiev jasne definuji, Ze priame dodavanie vyrobcom malych mnozstiev moze byt len
kone¢nému spotrebitel'ovi alebo miestnym maloobchodnym prevadzkarniam, ktoré priamo zasobuju
koneéného spotrebitel’a.

V ramci ex post konzultacii ucastnici uviedli, Ze vypustenie hodnotenych ustanoveni dotknutych
nariadeni uz bolo konzultované v minulosti a uvedomuju si, Ze by i$lo o rozpor s eurdpskou
legislativou. Podl'a ucastnikov je systém predaja malych mnozZstiev nastaveny dobre, v pripade
snahy 0 zvysenie objemu malych mnoZstiev sa obavaju reakcie EU a preto navrhuju nezadinat
legislativny proces. S cielom zlepsenia podnikatel'ského prostredia bol predlozeny navrh na upravu
niektorych ustanoveni tykajucich sa mnozstiev takto predavanych produktov.

Predmetné regulacie su z pohladu gestora nastavené v stilade s ustanoveniami europskeho prava
a spinaju svoj ugel. Podmienky takéhoto predaja boli vytvorené za u¢elom, aby aj mali chovatelia a
pestovatelia mohli predavat’ svoje produkty bez medzi¢lanku, a teda priamo konecnému
spotrebitel'ovi v mieste produkcie, alebo ich dodavat’ do miestnych maloobchodnych prevadzkarni,
¢im sa podpori lokalna produkcia a zabezpeci sa predaj skutocne Cerstvych prvotnych produktov.
Ustanovenia dotknutych nariadeni vlady st navrhnuté pre priame dodavanie skutoéne malych
mnozstiev potravinarskych prvovyrobkov a gestor podotyka, ze v pripade navysenia objemu malych
mnoZstiev by sa uZ nejednalo o malé mnozstva a producenti by prestali spifiat’ poziadavky
ustanoven¢ pre tto oblast’ a museli byt dodrziavat’ vSetky povinnosti, ktoré vyplyvaju zo zakona
¢. 152/1995 Z. z. 0 potravinach. Gestor ma za to, ze uvol'nenim poziadaviek stanovenych pre malé
mnozstva by sa vytvoril priestor pre Spekulativne vyhybanie sa plneniu poziadaviek legislativy v
oblasti hygieny potravin, Co sa méze prejavit’ v umiestinovani nebezpecnych potravin na trh, nakol'’ko
v domacich podmienkach vyroby nie je mozné zabezpecit' takl hygienu, aka je nevyhnutna pre
vyrobu potravin, ktoré by mohli byt umiestiiované na trh. Gestor sa aj napriek tomu pokusi
prehodnotit’ niektoré ustanovené malé mnozstva.

Ministerstvo hospodarstva konstatuje, ze posudenia hodnotenej regulacie ucCastnikmi a
spracovatel'om su v konsenze a z tohto dévodu odporaca regulaciu ponechat’. Zaroven gestorovi
odporuca prehodnotit’ niektoré ustanovené malé mnoZstva a zaoberat’ sa navrhom SPK.

Stanovisko Kk alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepsit’ podnikatePské prostredie:

Alternativne rieSenia boli uvedené a predstavuju navrh na zmenu aplikacnej praxe s cielom zlepsit’
podnikatel'ské prostredie. Slovenska polovnicka komora (SPK) navrhla upravit’ § 9 ods. 1 nariadenia
vlady SR €. 359/2011 Z. z., konkrétne malé mnozstva ulovenej vol'ne zijucej zveri, t. j. pdvodnych
30 % tiel vol'ne zijucej zveri skutocne ulovenej v polovnom reviri ro¢ne zvysit na 60 % a viac tiel
z dovodu, zZe sucasnych 30 % je obmedzujuca hranica. Tento navrh je nad rdmec posudzovanych
regulacii. Gestor uviedol, Ze podnet eviduje a bude sa nim d’alej zaoberat’.

Odporucenie:

ponechat’ reguliciu L1 upravit’ reguliciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplika¢ni prax
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AK ministerstvo hospodarstva navrhuje reguliciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj sivisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknut’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu ponechat’. Zaroven odporaca d’alSiu odbornt diskusiu
s cielom prehodnotit’ niektoré ustanovené malé mnozstva pri tych prvotnych produktoch, kde to
europska legislativa umoziiuje.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Z dovodu absencie kvantifikacie ex ante ndkladov a ex post nakladov nie je mozné posudit’ rozdiel
medzi nimi. Z uvedeného dovodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky pri tejto regulacii
z hl'adiska mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov neuplatiiuje.
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