Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikatel’skom prostredi

(formular)
Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok): 2. polrok 2022
Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo hospodarstva SR

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: VyhlaSka Ministerstva hospodérstva Slovenskej
republiky ¢. 119/2013 Z. z., ktorou sa
vykonavaju  niektoré ustanovenia zékona
¢.94/2013 Z.z. o puncovnictve a skuSani
drahych kovov (puncovy zékon) a 0zmene
niektorych zakonov

Specifikacial:
e Internetovy odkaz na ex ante §$tadium? hodnoteného pravneho predpisu: N/A

e C(islo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex: N/A
e (islo parlamentnej tlade hodnoteného pravneho predpisu: N/A
Ex post hodnotenie:

regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

[ navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informécie sa neuvadzaju, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predlozena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizdie informacie st uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulécii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skutoénych (ex post) niakladov regulacii®
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Tabul’ka ¢. 1: Suhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndakladov regulacii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

C. regulacie Dﬁqu Naklady Ex .

S zaradenia do ZrozumitePny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj Cislo normy Naklady Ex ante Rozdiel
V Registri ex - = . o " . post

ost Registra ex niakladov na podnikatel’ské prostredie a lokaliz. P vE€ vE€

P post
27 d) Povinnost’ oznacovat’ tovar s vel'mi nizkou hmotnost'ou Vyhlaska ¢, 58 029 ) )
zodpovednostnou znackou a rydzostnym ¢islom na hlavnej ¢asti | 119/2013 Z. z.,
tovaru, ak je to technicky mozné. § 13 0ds.2

3 Na systematické ex post hodnotenie st podl'a bodu 10.3 jednotnej metodiky zaradené regulacie, pri ktorych:
a) negativne vplyvy regulacie na podnikatel'ské prostredie boli v analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie, vypracovanej po 1.6.2021, podhodnotené, resp. neboli
zhodnotené vdbec, alebo pozitivne vplyvy regulacie boli nadhodnotené,
b) ide o poslanecky ndvrh zakona, ktory zvySuje ndklady podnikatel’ského prostredia, alebo znizuje jeho konkurencieschopnost,
¢) ide o neodstraneny rozpor so zastupcami zamestnavatel'ov v medzirezortnom pripomienkovom konani,
d) ide podnet z podnikatel'ského prostredia, vyplyvajici z aplikacnej praxe.

PIné znenie kritérii zarad’ovania je uvedené v bode 10.3 jednotnej metodiky.




Priloha ¢. 9a

Tabulka ¢. 2: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahradte rovnakou tabulkou

po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenu v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST -
2R IAST ANTE* EX ANTE
i Naklady | Naklady .
Dévod | Zrozumitelny a stru¢ny opis Cislo r e , g Pocet Pocet . na na ,ROZdIeI v
5 2 g ; oo . normy a Ucinnost Kategoria ; ; Naklady na P , .| nakladoch na
C. |zarad.do | regulicie vyjadrujici zdroj lokali-zAci ‘o subjektov subjektov : Kkategériu | kategériu . .
q i . . > | lokali-zacia | regulacie dotk. 1 podnik. v kategoriu
reg. | Registra | ndkladov na podnikatel’ské “r . v dotk. MSP v dotk. dotk. dotk.
. (¢islo, §, subjektov . e L e € . . dotk.
ex post prostredie kategorii Kategorii subjektov | subjektov .
ods.) vE Ve subjektov v €
27 d) Povinnost’ oznacovat’ tovar s cca 5 100 cca 5100
vel'mi nizkou hmotnost'ou subjektov subjektov
zodpovednostnou znackou a zapisanych zapisanych
rydzostnym &islom na hlavne;j vregistri PU | vregistri PU
casti tovaru, ak je to technicky Vyrobcovia SR SR
Sy Vyhlaska L
mozné. . .
119/2013 Z. V;Eglrll23$zlci 526 subjgktqv 526 subjgktqv
z. 01.06.2013 Sinnost’ predkladajucich | predkladajucich 110 58 029 ) )
v oblasti tovar na tovar na
§13 ods.2 , puncovu puncovu
drahych
Kovov kontrolu kontrolu
z celkového z celkového
mnozstva 5 100 | mnozstva 5 100
subjektov subjektov
zapisanych v zapisanych v
registri registri
x ante ¢ast sa nevypliia, ak je reguldcia zaradena do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotend tprava bola predloZend do
‘E Cast I k [ dend doR dla bodu 10.3 d) jed dik hod bol dl d
3

legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Cislo regulicie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulicie vyjadrujiici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Regulacia ¢. 27 (2. polrok 2022)
Povinnost’ oznacovat’ tovar s vel'mi nizkou hmotnost'ou zodpovednostnou znackou a rydzostnym
¢islom na hlavnej Casti tovaru, ak je to technicky mozné.

Uved’te sposob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante naklady neboli pre dant regulaciu kvantifikované.

Kvantifikacia ex post nakladov:

Priame naklady tvoria puncové poplatky za puncovanie zlatého tovaru o hmotnosti 0,50g az 1,00 g
a striecborného tovaru o hmotnosti 2g az 3 g. Ide o sumu 57 400 eur. Tovar na puncovi kontrolu
predklada 526 subjektov z celkového poctu 5100 subjektov zapisanych v registri tradu. Poéet 526
subjektov, predkladajucich tovar na puncova kontrolu, je ziskany IT zamestnancom z programu
,PUSR.pre“, na jednotlivych pracoviskach. Tento pocet subjektov (526) predkladal, v priebehu
hodnoteného obdobia (1-12/2021), tovar opakovane (nepravidelne). Tovar predkladali na puncova
kontrolu predovsetkym vyrobcovia a dovozcovia (velkoobchodnici). Ostatné subjekty zapisané
Vv registri nakupuju a predavaju uz opuncovany tovar, ziskany od vyrobcov alebo dovozcov, alebo
Zkrajin EU s kompatibilnym systémom puncovnictva. Alebo nimi predavany tovar nepodlieha
povinnej puncovej kontrole (napr. zberatel'ské mince, investicné zliatky, polotovary a zliatiny uréené
na vyrobu a opravu tovaru a pod.). V registri su okrem vyrobcov a dovozcov, zapisani obchodnici
(maloobchod), prevadzkovatelia zalozni, sprostredkovatelia predaja, ¢i subjekty vykonavajlice
komisionalny predaj, ale aj obchodnici s investiénym zlatom, ktoré nepodlieha povinnej puncovej
kontrole, obchodnici s neopracovanymi diamantmi, zlievarenské spolo¢nosti, predajcovia
zberatel'skych a inych minci z drahych kovov a pod. Néaklady boli uréené odhadom zo Statistickych
vykazov uradu, za obdobie 12 mesiacov (januar — december 2021).

Podkladom pre vy¢islenie administrativnych nakladov bol priemerny ¢as v mintitach straveny na
urade pri predkladani a vyberani tovaru (30 mint s frekvenciou nepravidelne/jednorazovo).

Celkové naklady regulacie na kategoriu dotknutych subjektov predstavuju 58 029 eur, ¢o predstavuje
110 eur na 1 podnikatel'sky subjekt (58 029/526).

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak si dostupné
na internete):

Pre odhad priamych nékladov za puncovanie zlatého tovaru o hmotnosti 0,5 g az 1,00 gram a
strieborného tovaru o hmotnosti 2g az 3 g, sltizila Statistika vykonov a prijmov PU SR pre mnozstvo
opuncovaného tovaru za obdobie 12 mesiacov (1-12/2021). Ide 0 interné $tatistiky.

Administrativne naklady boli vy¢islené expertnym odhadom.

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi ndkladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch. -

Rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skuto¢nymi nakladmi (ex
post) na zaklade vyssie uvedenych dévodov nebolo mozné vy¢islit’.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:
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AK V ex ante faze nie su vypocitané ndklady na celé podnikatelské prostredie, tak uvedte ,, 0.
Ak niektoré naklady reguldcie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0 a uvedte
preco.

0.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze: -

Hodnotenie ex ante nebolo vykonané.

9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi

Zavizny postup vykonania a povinné obsahové nileZitosti vyhodnotenia

Udastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzulticii:

Verejné ex post konzultacie: vyvesenim oznamu na webovom sidle Gradu; ex post konzultacie
prebehli v termine od 24.10. - 20.11.2022.

Do verejnych ex post konzultacii sa nezapojil ziaden podnikatel'sky subjekt.

Cielené ex post konzultacie: 31 oslovenych subjektov, k regulécii ¢. 27 sa pisomne vyjadrili, z 31
oslovenych subjektov, len 3 subjekty.

Ucastnikmi ex post konzultacii boli vyrobcovia, dovozcovia, obchodnici a iné osoby podnikajice v
oblasti drahych kovov; konzultacie prebichali formou osobnych stretnuti, konzultacii po telefone,
resp. prostrednictvom e-mailu.

Dalej boli oslovovani zamestnancami Puncového tradu Slovenskej republiky (dalej aj ,,PU SR%).
Zaznamy z telefonickych konzultacii, ani z niektorych osobnych rozhovorov so zamestnancami
uradu, v ktorych sa subjekty vyjadrovali k rieSenej problematike, Zial’ nie s k dispozicii (zamestnanci
uradu st vel'mi vytazeni a nebol priestor na vykondvanie zapisov z kazdého rozhovoru), zdznamy z
osobnych konzultacii a mailové ziznamy st ulozené na pobotke PU SR v Trenéine, pripravené k
nahliadnutiu. .

Vznesené pripomienky tcastnikov voci hodnotenym reguliciam:

Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia:

Predkladatel’ podnetu navrhuje zrusit’ povinnost’ vlastnenia zakonom stanovenych vah vzhl'adom na
vysoké finan¢né naklady ich zabezpecenia a zaroven navrhuje zjednodus$it’ postupy povinného
puncovania. Prikladom zjednodusené¢ho postupu podla vzorov aj inych krajin, kde je vymedzena
minimalna hmotnost’ pre zaradenie tovaru pod povinné puncovanie.

Pripomienky vznesené v ramci ex post konzultacii:

Vicsina (28) zo zucastnenych podnikatel'skych subjektov sa k navrhovanej zmene nevyjadrila vobec,
resp. sucasnu regulaciu povazuju za vyhovujtcu. Tri podnikatel'ské subjekty by uvitali vo vyhlaske
Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 119/2013 Z. z. ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia zakona ¢. 94/2013 Z. z. o puncovnictve a skuSani drahych kovov (puncovy zakon) a o
zmene niektorych zakonov (d’alej len ,,vyhlaska MH SR €. 119/2013 Z. z.*) zvysSenie hmotnostného
limitu pri striebornom tovare na 3g, a pri zlatom tovare na 1,00g. Strieborny tovar do troch gramov
a zlaty tovar do jedného gramu by nebolo potrebné predkladat’ na povinnii puncovu kontrolu a ani
oznacovat’ zodpovednostnou znackou. Postacujice by bolo oznacenie rydzostnym cislom.

Vznesené pripomienky tiéastnikov voci vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

Podra doterajSej pravnej Gpravy su podnikatel'ské subjekty povinné predkladat’ na puncovi kontrolu
strieborny tovar od 2 g a zlaty tovar od 0,50 g. Podnikatel'ské subjekty poukdzali na skutocnost’, ze
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zlaté Sperky do hmotnosti 1,00 g a tieZ niektor¢ strieborné Sperky s hmotnost'ou do 3g su prili§ malé,
resp. jemné a zodpovednostni znacku a puncovu znacku nie je ¢asto kde umiestnit. Ak by sa zvysil
hmotnostny limit pre predkladanie tovaru na povinnu puncovi kontrolu, nebolo by potrebné tovar
oznacovat’ ani zodpovednostnou ani puncovou znackou, postacujuce by bolo oznac¢enie rydzostnym
¢islom.

Alternativne rieSenia z pohl’adu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s cielom
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Vo vyhlaske MH SR ¢. 119/2013 Z. z. v § 13 odsek 1 pismeno a) zvysit hmotnostny limit pre zlaty
tovar z 0,50 g na 1,00 g,

Vo vyhlaske MH SR. Z. z. v § 13 odsek 1 pismeno b) zvysit’ hmotnostny limit pre strieborny tovar
z2gna3g.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucéastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

V pripade zvySenia hmotnostného limitu pre zlaty a strieborny tovar by tento tovar nepodliechal
povinnej puncovej kontrole a podnikatel'ské subjekty by tovar nemuseli predkladat’ na Puncovom
urade SR na puncovu kontrolu a taktieZ by tento tovar nebolo potrebné oznacovat’ zodpovednostnou
znackou.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

V pripade zvySenia hmotnostnych limitov by sa slovenska legislativa zjednotila s legislativou
Vv krajindch V4 (Mad’arsko, Ceska republika).

Navrhujeme vo vyhlaske MH SR €. 119/2013 Z. z. v § 13 odsek 1 pismeno a), zvysit’ hmotnostny
limit pre zlaty tovar z 0,50 g na 1,00 g, av § 13 odsek 1 pismeno b) zvysit hmotnostny limit pre
strieborny tovar z2 gna 3 g.

Vo vyhlaske MH SR ¢. 119/2013 Z. z. v § 13 odsek 2 vynechat’ ,,zodpovednostnou znackou*.

v

V zékone ¢. 94/2013 Z. z. o puncovnictve a skuSani drahych kovov (puncovy zakon) a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v § 25 odsek 1 vynechat’ ,,trvalo oznaci zodpovednostnou znackou*.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny aplika¢nej praxe:

V pripade navrhovanych legislativnych zmien by strieborny tovar s hmotnostou do 3 gramov a zlaty
tovar s hmotnost’ do 1,00 gramu nepodliehal povinnej puncovej kontrole a podnikatel'sky subjekt by
tento tovar oznacoval len prislusSnym rydzostnym cislom, nebude uz potrebné tovar oznacovat
zodpovednostnou znackou, ani puncovou znackou. Tovar vel'mi nizkej hmotnosti oznaceny
rydzostnym ¢islom bude podnikatel'sky subjekt moct’ ponukat na predaj bez puncovej
a zodpovednostnej znacky. Postacujuce bude oznacenie prislusSnym rydzostnym cislom. Slovenska
legislativa sa zjednoti s legislativou krajin V4 (Mad’arsko, Ceska republika).

9.3 Vhodnost’ regulicie na dosiahnutie ciel’a z pohPadu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu osobitne odpovede na nasledujuice otazky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitel'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuci zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).
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Regulacia ¢. 27 (2. polrok 2022)

Povinnost’ oznaCovat’ tovar s vel'mi nizkou hmotnost'ou zodpovednostnou znackou a rydzostnym
¢islom na hlavnej Casti tovaru, ak je to technicky mozné.

V zmysle vyhlasky MH SR ¢. 119/2013 Z. z. vyplyva povinnost’ oznac¢ovat’ tovar s vel'mi nizkou
hmotnostou zodpovednostnou znackou a rydzostnym cislom na hlavnej Casti tovaru, ak je to
technicky mozné. Ak vyrobok pozostdva zo stcasti, ktoré nie st v pevnom spojeni umiestni sa
rydzostné ¢islo aj na voI'ne oddelitenych Castiach s prihliadnutim na charakter vyrobku. V zmysle §
13 ods.1 sa za tovar s vel'mi nizkou hmotnost’ou povazuje tovar, ktorého hmotnost’ nie je vyssia ako
0,5 g pri zlatom a platinovom tovare a 2 g pri striebornom tovare.

AKy je dovod vzniku regulicie a problém, ktory ma rieSit’?

Regulacia vznikla z doévodu ochrany spotrebitela, pomaha zachovat transparentné trhové
podmienky, znizuje riziko tzv. ¢ierneho obchodu prostrednictvom dohladu nad trhom, ulahcuje
vol'ny obeh tovaru v ramci EU s kompatibilne nastavenym systémom puncovnictva.

Aky vysledok reguliacia priniesla vo vzt’ahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené v ex ante dolozke vybranych vplyvov?

Hodnotenie ex ante nebolo vykonané.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Nepredvidané javy na podnikatel'ské prostredie nie su zname.

Je vzhl’adom k predchadzajicim otizkam existencia regulacie stale opodstatnena?

Existencia regulacie je stale opodstatnena pre zachovanie ochrany spotrebitela, vyrobcu
i obchodnika, a pre zachovanie vol'ného obehu tovaru v ramci krajin EU s kompatibilnym systémom
puncovnictva.

Alternativne rieSenia z pohPadu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
regulacie) tak, ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (t. j. sposobuje nizsie ndaklady, nizsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

Ziadne.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:

Llponechat’ regulaciu X upravit’ regulaciu LI zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplika¢ni prax

Ak navrhujete reguldaciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vratane suvisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu vucinnosti.

Ak navrhujete regulaciu zrusit’ bez nahrady, tak k akému datumu ucinnosti?
Ak navrhujete upravit’ aplikaénii prax, tak uved'te ako a k akému terminu.

Ak navrhujete reguldaciu ponechat’ bez zmeny, tak uved'te dovod.

Regulacia spiiia zamer, pre ktory bola ustanovena, pomocou reguldcie je zabezpedena ochrana
spotrebitel’a, ochrana obchodnika, dovozcu a vyrobcu, je zabezpeCeny volny obeh tovaru
v ramci krajinV4 a krajin EU s kompatibilnym systémom puncovnictva.
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Puncovy urad, s poukazom na dlhoro¢ntt znalost’ trhu a odborné dlhodobé nazory vyrobcov a
obchodnikov, i mimo ex post konzultacii, odporu¢a vykonat navrhované legislativne zmeny
vzhl'adom na problematiku oznacovania krehkého (jemného) podlimitného tovaru dvoma znackami,
a za u¢elom zjednotenia s niektorymi krajinami V4 (Mad'arsko, Ceské republika).

V ramci legislativnej Gpravy navrhujeme upravit’ vo vyhlaske MH SR €. 119/2013 Z. z. v

§ 13 odsek 1 pismeno a) nasledovne: zvysit hmotnostny limit pre zlaty tovar z 0,50 gna 1,00 g, a v
§ 13 odsek 1 pismene b) zvysit hmotnostny limit pre strieborny tovarz2 gna 3 g.

Vo vyhlaSke MH SR ¢. 119/2013 Z. z. v § 13 odsek 2 vynechat’ ,.zodpovednostnou znackou*

w

V zakone ¢. 94/2013 Z. z. o puncovnictve a skasani drahych kovov (puncovy zakon) a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v § 25 odsek 1 vynechat’ ,,trvalo oznaci zodpovednostnou znackou*.

9.4 Stanovisko ministerstva  hospodarstva k vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestorom hodnoteného pravneho predpisu je Ministerstvo hospodarstva SR, Odbor priemyselnej
politiky (d’alej len ,,Odbor priemyselnej politiky*), ktoré zabezpecuje vykon $tatnej spravy v oblasti
puncovnictva a skaSobnictva v rozsahu zakona ¢. 94/2013 Z. z. o puncovnictve a skiSani drahych
kovov (puncovy zakon) a 0 zmene niektorych zakonov. Vypracovanie ex post hodnotenia, priecbeh
ex post konzultacii s podnikatel'skymi subjektami ako aj vystup z ex post hodnotenia je vylucne
v gescii Puncového uradu Slovenskej republiky (d’alej len ,,spracovatel’). Stanovisko k spdsobu
vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky ako aj stanovisko k ex post hodnoteniu
regulacii vratane poskytnutia odporucania je v gescii Ministerstva hospodarstva Slovenskej
republiky, Odboru zlepSovania podnikatel'ské prostredia, Oddelenia lepSej regulacie (d’alej len
,Ministerstvo hospodarstva“).

Spracovatel’ v Casti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov
regulécii v Tabulke €. 1: Sihrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post nakladov regulécii (d’alej
len ,.tabul’ka ¢. 1°) doplnil pozadované udaje. Predpokladané ex ante naklady neboli vycislené
z dévodu predlozenia hodnotenej pravnej upravy do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
Skutocné ex post néklady spracovatel’ vy¢islil konkrétnou sumou. Tabul'ku €. 1 a tabul’ku €. 2 gestor
skopiroval z Prilohy ¢. 9b jednotnej metodiky. Dopliiujice informacie k spdsobu vypoctu vplyvov
jednotlivych regulacii na naklady podnikatel'ského prostredia spracovatel’ kompletne vyplnil.
Vypocet vplyvov na podnikatel'ské prostredie bol vypracovany na zaklade uvedeného spdsobu,
pri¢om spracovatel’ uviedol zdroje pocetnosti. Ked’Ze ex ante analyza hodnotenej regulacie nebola
vykonana, rozdiel v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch nevznikol a taktiez nebolo
mozné uviest dovod vzniku nepredpokladanych nakladov. Gestor dovod rozdielu medzi
predpokladanymi nakladmi (ex ante) a zistenymi nakladmi (ex post) neuvadza z dévodu absencie
ex ante analyzy hodnotenej regulacie.

V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (d’alej len ,,ex post konzultacie®)
spracovatel’ jednotlivo a prehl'adne uviedol uc€astnikov, formu, terminy a ¢asovy rozsah ex post
konzultacii. Spracovatel vykonal ex post konzultacie vo forme verejnej ex post konzultacie
zverejnenim oznamenia o zaCati verejnej ex post konzultacie na webovom sidle Ministerstva
hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ministerstvo hospodarstva®), a to v stanovenom
minimalnom ¢asovom trvani. Spracovatel’ v ramci ex post konzultacii vykonal aj cielené ex post
konzultacie formou cieleného oslovenia vybranych subjektov. Pocas trvania ex post konzultacii sa
zapojilo 3 podnikatel'ské subjekty (d’alej len ,,ucastnici®). O ex post konzultacie bol prejaveny
zaujem a Z tohto dovodu boli vykonané uspesne. V ramci ex post konzultacii boli vznesené
pripomienky ucastnikmi voéi hodnotenej regulacii a voci jej vykonu a fungovaniu v praxi, ktoré
spracovatel’ uviedol v prisluSnom textovom poli. Okrem vznesenych pripomienok Gcastnici v ramci
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ex post konzultacii poskytli alternativne rieSenia z ich pohladu, ktoré spocivaji v navrhoch na
zmeny Vv pravnych predpisoch s cielom zlepsenia podnikatel'ského prostredia. Spracovatel’ nasledne
poskytnuté alternativne rieSenie vyhodnotil.

Spracovatel’ v casti 9.3 Vhodnost’ reguldcie na dosiahnutie ciel'a z pohladu podnikatel'ského
prostredia a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vSetky pozadované udaje. Dévod vzniku regulacie
a podstata rieSeného problému boli spracovatel'om adekvatne definované. Spracovatel’ urcil, aky
vysledok regulacia priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Vo veci splnenia jej cielov uréenych
V ex ante dolozke vybranych vplyvov spracovatel’ uvadza, ze dolozka vybranych vplyvov nebola
vypracovana. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie podl'a spracovatela nie su zname
a existencie regulacie je stale opodstatnend. Alternativne rieSenie z pohl'adu gestora, ktoré spociva
v zmene regulécie alebo v zmene aplikacnej praxe nie je uvedené v prislusSnom textovom poli. Na
zaver spracovatel’ oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp. navrh, a to regulaciu upravit’.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulacie vyjadrujuci zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 27 (2. polrok 2022)

Povinnost’ oznacovat tovar s vel'mi nizkou hmotnost'ou zodpovednostnou znackou a rydzostnym
¢islom na hlavnej Casti tovaru, ak je to technicky mozné.

Stanovisko k pdsobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Ugastnici ex post konzultacii uviedli, Ze preferuja zmenu v podobe zvy$enia hmotnostného limitu
pri striebornom tovare na 3 gramy a pri zlatom tovare na 1 gram. Strieborny tovar do troch gramov
a zlaty tovar do jedného gramu by nebolo potrebné predkladat’ na povinna puncova kontrolu a ani
oznacovat’ zodpovednostnou znackou, pretoze by bolo postacujuce oznacenie rydzostnym ¢islom.
Podra sti¢asnej pravnej upravy st podnikatel'ské subjekty povinné predkladat’ na puncovu kontrolu
strieborny tovar od 2 gramov a zlaty tovar do 0,5 gramu. U¢astnici poukazali na skutoénost, Ze zlaté
$perky do hmotnosti 1 gram a tiez niektoré strieborné Sperky s hmotnost'ou do 3 gramov su prili§
malé, resp. jemné a zodpovednostnil znacku a puncovu znacku nie je ¢asto kde umiestnit. Ak by sa
zvys$il hmotnostny limit pre predkladanie tovaru na povinni puncovu kontrolu, nebolo by potrebné
tovar oznaCovat’ ani zodpovednostnou, ani puncovou znackou, priCom postacujuce by bolo
oznacenie rydzostnym cislom.

Predmetné regulacia z pohladu spracovatel’a spifia zamer, pre ktory bola ustanovend, zabezpecuje
ochranu spotrebitel’a, obchodnika, dovozcu a vyrobcu a tiez zabezpecuje volny obeh tovaru v ramci
krajin Vysehradskej Stvorky a krajin Eurdpskej tnie s kompatibilnym systémom puncovnictva.
Spracovatel’ s poukazom na dlhoroénti znalost' trhu a odborné dlhodobé nazory vyrobcov
a obchodnikov aj mimo ex post konzultacii, odporuca vykonat' navrhované legislativne zmeny
vzhl'adom na problematiku oznac¢ovania krehkého (jemného) podlimitného tovaru dvoma znac¢kami,
a za tcelom zjednotenia s niektorymi krajinami Vysehradskej §tvorky, t. j. Madarsko a Ceska
republika.

Ministerstvo hospodarstva ma za to, ze postdenia hodnotenej regulacie ucastnikmi a spracovatel'om
st v konsenze a z tohto dévodu odporuca regulaciu upravit’.

Stanovisko Kk alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepSit’ podnikatePské prostredie:

Alternativne rieSenia boli uvedené a predstavuju navrh na zmenu aplikacnej praxe s cielom zlepsit
podnikatel'ské prostredie, ktory spoCiva vo zvy$eni hmotnostného limitu pre zlaty a strieborny tovar,
aby tento tovar nepodliehal povinnej puncovej kontrole a podnikatel’ské subjekty by tovar nemuseli
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predkladat’ na puncovom urade na puncovu kontrolu, pricom by tento tovar nebolo potrebné
oznacovat’ zodpovednostnou znackou. Uvedené zvySenie hmotnostného limitu pre strieborny tovar
S hmotnostou do 3 gramov a pre zlaty tovar s hmotnost'ou do 1 gramu znamena, ze by tento tovar
nepodliehal povinnej puncovej kontrole a podnikatel'sky subjekt by tento tovar oznacoval len
prislusnym rydzostnym ¢islom a nebude potrebné tovar oznacovat zodpovednostnou znackou ani
puncovou znackou. Tovar vel'mi nizkej hmotnosti oznac¢eny rydzostnym ¢islom bude podnikatel'sky
subjekt moct’ ponukat’ na predaj bez puncovej a zodpovednostnej znacky. Alternativne rieSenie,
resp. navrh na zmeny v pravnych predpisoch s cielom zlepSenia podnikatel'ského prostredia spociva
vo vypusteni slov ,,zodpovednostnou znackou® v § 13 ods. 2 vyhlaSky Ministerstva hospodarstva
¢. 119/2013 Z. z. a vo vypusteni slov ,,trvalo oznaci zodpovednostnou znackou v § 25 ods. 1 zakona
€. 94/2013 Z. z.

Odporucenie:

[0 ponechat’ regulaciu X upravit’ regulaciu O zrusit’ regulaciu bez nahrady

O upravit’ aplikaénu prax

Ak ministerstvo hospodarstva navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj sivisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknuit’:

Ministerstvo hospodarstva odporica upravit’ danu reguldciu nasledovne:

- vypustit’ slova ,,zodpovednostnou znackou® v § 13 ods. 2 vyhlasky Ministerstva hospodarstva
Slovenskej republiky ¢. 119/2013 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona

¢. 94/2013 Z. z. o puncovnictve a skiSani drahych kovov (puncovy zakon) a 0 zmene
niektorych zakonov.

- vypustit slova ,trvalo oznaci zodpovednostnou znackou* v § 25 ods. 1 zakona ¢. 94/2013 Z. z.
0 puncovnictve a skuSani drahych kovov (puncovy zakon) a 0 zmene a niektorych zakonov

Vv zneni neskorsich predpisov.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze hodnotena pravna uprava regulacie bola predlozena do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015, neboli vyc€islené ex ante naklady regulacie a preto nevznikol ani
rozdiel medzi ex ante a ex post nakladmi. Z uvedené¢ho dovodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky
z hl'adiska mechanizmu znizovania byrokracie a nakladov neuplatnuje.
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