Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikate’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok):
11/2022

Gestor/gestori pravneho predpisu:

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov:

Zakon €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o posudzovani‘)

Specifikacial:

e Internetovy odkaz na ex ante $tadium? hodnoteného pravneho predpisu:
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=7&ID=4
46

o C(islo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:
Zmena 142/2017 Z. z. s u¢innost’ou od 15. juna 2017

e Cislo parlamentne;j tlade hodnoteného pravneho predpisu:
446

Ex post hodnotenie:
regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

[J navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informaécie sa neuvadzaju, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predloZena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizsie informécie si uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulacii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.

1


https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=7&ID=446
https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=7&ID=446

9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii
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Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndakladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

¢. regulicie Dovod Niklady Ex
v I.?e gistri ex zaradenia do ZrozumitePny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujici zdroj Cislo normy osg’ Naklady Ex ante Rozdiel
gost Registra ex nakladov na podnikatel’ské prostredie a lokaliz. ri, € v € v €
P post
Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych Zakon €.
24/2006 Z. z.
dokumentov alebo .
1 , . . " . o posudzovani
navrhovanych ¢innosti alebo ich zmien zabezpeci vykonanie
o oo vplyvov na
konzultacii s povol'ujicim Fivotné
44 d) organom alebo schval'ujucim orgdnom, rezortnym organom, rostredie v 52 483 - -
dotknutym organom, P snent
dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktord ma moznost’ neskorsich
zucastnit’ sa konzultacii predpisov:
pocas celého procesu posudzovania § 63 ods. 1
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Tabul’ka ¢ 2: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

pocas celého procesu posudzovania

EX POST EX ANTE® I?E)i(ioNS'ITE_
Dévod P M e Cislo = Pocet . Naklady Niklady na Rozdiel v
) Zrozumitel’ny a strucny opis G 9 2 Pocet : Naklady na i z
zarad’. 2. 3 o . normy a Ucinnost Kategoria . subjektov - kategoriu | nakladoch na
C. d regulacie vyjadrujuci zdroj f e g 2 subjektov nal kategoriu -
0 . A .y lokali-zacia | regulacie dotk. MSP . dotk. kategoriu
red. | Reqi nakladov na podnikatelské o : v dotk. podnik. v | dotk. :
egistra . (¢islo, §, subjektov ... | Vvdotk. . subjektov v dotk.
ex post SEEIER ods.) kategorii kategorii e ERLIE S o € subjektov v €
) v€
Prislusny organ pri posudzovani
vplyvov strategickych dokumentov | Zakon €.
alebo 24/2006
navrhovanych ¢innosti alebo ich Z.2.0
zmien zabezpedi vykonanie posudzovani
konzultacii s povolujicim vplyvov na . —
44 d) organom alebo schvalujticim zivotné | 15.06.2017 Po‘iﬁg‘.zﬁl ské1 21928 | 17507 2 52 483 - -
organom, rezortnym organom, prostredie v JEKty
dotknutym organom, zneni
dotknutou obcou a dotknutou neskorsich
verejnostou, ktora ma moznost’ predpisov;
zucastnit’ sa konzultacii § 63 ods. 1

3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je regulacia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena Gprava bola predlozend do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej regulacii s vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndkladov. Rozclerite ich a vypocitajte V sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Regulacia ¢. 44

Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov alebo navrhovanych ¢innosti
alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s povol'ujicim orgdnom alebo schvalujucim
organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou a dotknutou verejnostou, ktora
ma moznost’ zic¢astnit’ sa konzultacii poc¢as celého procesu posudzovania

Uved’te spésob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Kvantifikacia ex post nakladov:

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze pravo na konzultacie v zmysle § 63 ods. 1 zakona o posudzovani sa
vztahuje na celd verejnost (FO aj PO), odélenili sme podnikatel'ské subjekty. Udaje o poéte
podnikatel'skych subjektov registrovanych na SR vrdtane zahrani¢nych pravnickych os6b
opravnenych podnikat’ na SR sme Cerpali zo $tatistik na stranke finstat.sk.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak st dostupné
na internete):

Zdroj pocetnosti dostupny na internet — https:/finstat.sk/analyzy/statistika-poctu-vzniknutych-a-
zaniknutych-firiem

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi ndkladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch.

KedZe vex ante faze neboli vycislené naklady, nie je mozné urcit' rozdiel v predpokladanych
a skuto¢nych nakladoch.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK V ex ante faze nie su vypocitané naklady na celé podnikatel'ské prostredie, tak uvedte ,,0".

Ak niektoré naklady regulacie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0 a uvedte
preco.

0 — Ked’Zze v ex ante faze neboli vycCislené naklady a uréeny pocet subjektov, nie je mozné urcéit
rozdiel v predpokladanych a skutoéne dotknutych subjektoch.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nékladov v ex ante faze:

0 - V ex ante faze sa osobitne nevyc¢isl'ovali ndklady stvisiace s predmetnou regulaciou.



https://finstat.sk/analyzy/statistika-poctu-vzniknutych-a-zaniknutych-firiem
https://finstat.sk/analyzy/statistika-poctu-vzniknutych-a-zaniknutych-firiem
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9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi
Zaviazny postup vykonania a povinné obsahové naleZitosti vyhodnotenia

Konzultacie s dotknutymi podnikatelskymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizaciami
(dalej len ,,ucastnici“) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultacii je ziskanie informdcii otom, ako funguje hodnotend regulicia v praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhujii na zlepsenie dotknutej

oblasti podnikatelského prostredia.

EX post konzultdcie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximdlneho efektu sa odporuca ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor prdavneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultdcii a zdroveri aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikacie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultdcii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor pravneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultdcii zasle
Ministerstvu hospoddrstva informdciu o zacati ex post konzultdacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informdciu o zacati ex post konzultdcii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom pravneho predpisu, ktoré viak nemaoze byt’
kratSie ako Styri kalenddrne tyZdne. Ministerstvo hospodarstva zdaroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Utastnici, forma, terminy a &asovy rozsah ex post konzultacii:

Verejné ex post konzultacie:
= vtermineod 11. 11. 2022 do 12. 12. 2022;
= zverejnené na webovom sidle MH SR;
= SirSia verejnost’ a podnikatel'ské subjekty;
»  moznost zasielat’ svoje pripomienky ku konzultovanej regulécii prostrednictvom dotaznika
aj e-mailom;
= zucastnené podnikatel'ské subjekty: Slovnatft, a. s.

Cielené konzultacie:
= 7z oslovenych sa nezapojil Ziadny subjekt.

Vznesené pripomienky ucastnikov vo¢i hodnotenym regulicidm:

Slovnaft, a. s.
a) Casové ndklady
- Neumerne dlhé vydavanie rozhodnuti v zistovacom konani, v rozpore s lehotami uvedenymi
V samotnom zédkone o posudzovani;
- Prilis dlhy proces posudzovania,;
- DIhé konania predlzuju a predrazuju projekty, ktoré st predmetom zistovacieho konania
alebo posudzovania;

b) Iné



mailto:expost@mhsr.sk
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- Potreba podavat oznamenia o zmene cinnosti v akychkol'vek pripadoch vyzadujucich
stavebné povolenie, aj ked’ je zrejmé ze dand zmena nemdze mat’ vyznamny nepriaznivy
vplyv na zivotné prostredie;

- Prilis Siroko definovana dotknuta verejnost’ a mimovladna organizacia,

Vznesené pripomienky téastnikov voéi vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

Vznesené pripomienky ucastnika boli irelevantné vo vzt'ahu k regulacii.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Ugastnici konzultacii neuviedli ziadne navrhy na zmeny.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucéastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

- Explicitne urcit’ pripady zmien navrhovanej ¢innosti, pri ktorych nie je potrebné podavat
oznamenia o zmene ¢innosti.

- Vylucit z dotknutej verejnosti verejnost’, ktora prejavi iba ,,zaujem* na takomto konani, ale
v skutoCnosti nie je dotknuta alebo pravdepodobne dotknuta.

- Mimovladna organizacia by mala mat’ pravo iba reprezentovat’ v konani skuto¢ne dotknuta
verejnost’ a nie byt samostatnym ti¢astnikom konania.

- Primerane skratit' lehoty na zverejnovanie, pripomienkovanie, podavanie stanovisk,
vydavanie rozhodnuti.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

Nie je mozné vyhodnotit, ked’Ze ucastnici konzultacii neuviedli ziadne alternativne rieSenia v zmysle
navrhov na zmeny v pravnych predpisov.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny aplikac¢nej praxe:

Vznesené pripomienky tcastnika boli irelevantné vo vztahu k regulacii. Verejnost’ nie je mozné
vylucit’ z konani vedenych v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov.

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zdujem o ex post konzultacie, a to aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo 0 ex post
konzultacie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mhsr.sk oznamenie 0 tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatel'ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zaujem 0 €X pPost
konzultacie, a to aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor pravneho predpisu oznami
skutocnost podla predchadzajicej vety ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mbhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.


mailto:expost@mhsr.sk
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9.3 Vhodnost’ reguliacie na dosiahnutie ciel’a z pohl’adu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu 0sobitne odpovede na nasledujice otazky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitel'ny a struény opis regulicie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

Regulacia ¢. 44

Prislusny organ pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov alebo navrhovanych ¢innosti
alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzulticii s povolujucim orgdnom alebo schvalujucim
organom, rezortnym organom, dotknutym orgadnom, dotknutou obcou a dotknutou verejnost'ou, ktora
ma moznost’ zic¢astnit’ sa konzultacii pocas celého procesu posudzovania vplyvov.

AKy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma riesit’?

Nevyhnutnost’ zjednodusit’ a urychlit’ procesy, ale nezmensit’ prava verejnosti na informéacie a ucast’
na rozhodovacom procese.

AKy vysledok regulacia priniesla vo vzt'ahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcéené vV ex ante dolozke vybranych vplyvov?

Ciele urcené v ex ante dolozke boli splnené.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?
Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské prostredie nevznikli.

Je vzhPadom k predchadzajicim otazkam existencia regulacie stile opodstatnena?

Regulacia je stale opodstatnena.

Alternativne rieSenia Z pohl’adu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel’ hodnotenej regulacie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
reguldcie) tak, Ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (t. j. Spdsobuje niZsie ndklady, nizsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

Mo6Zu byt’ ustne aj pisomné konzultacie

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:
X ponechat’ regulaciu U] upravit’ regulaciu U zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplika¢ni prax

Ak navrhujete reguldaciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vratane suvisiacich
pravnych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu ucinnosti.

Ak navrhujete regulaciu zrusit’ bez nahrady, tak k akému datumu ucinnosti?
Ak navrhujete upravit’ aplikaénii prax, tak uved'te ako a k akému terminu.

Ak navrhujete reguldaciu ponechat’ bez zmeny, tak uvedte dovod.

Zakon o posudzovani je prostriedkom ,,komunikacie” medzi environmentalnym zakonodarstvom a
podnikatel'skou sférou v komplexnom ponimani.
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Dévodom pre ponechanie regulacie bezo zmeny je aj skutocnost’ implementécie prijatych pravnych
predpisov EU, ktoré st implementované do zakona o posudzovani, a to:

Smernica EIA - 2011/92/EU; Smernica SEA - 2011/42/ES, Aarhursky dohovor - Aarhus 1998,
Dansko — Dohovor o pristupe k informaciam, ucasti verejnosti na rozhodovacom procese a pristupe
k spravodlivosti v zaleZitostiach zivotného prostredia, Dohovor ESPOO - Espoo 1992, Finsko (riesi
odlisnosti cezhrani¢ného posudzovania navrhovanych ¢innosti, ohl'adom toho kedy kto ma dat’ komu
aki dokumentaciu, v akom Case, ako ma zabezpecit’ tCast’ druhej strany vplyv presahujici Statne
hranice), SEA protokol - Kyjev 2003, Ukrajina (rie$i cezhrani¢né posudzovanie strategickych
dokumentov), ktoré uznavaji dolezitost’ tloh, ktoré verejnost’ resp. mimovladne organizacie resp.
sukromny sektor mézu zohravat’ v rozhodovacom procese tykajiceho sa Zivotného prostredia.

9.4 Stanovisko ministerstva  hospodarstva Kk vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (d’alej len ,,gestor) v Casti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii v Tabul'ke ¢. 1: Sithrnné porovnanie ex ante nakladov
a ex post nakladov regulacii (d’alej len ,tabulka ¢. 1°) doplnil poZzadované tidaje. Predpokladané
naklady neboli vy¢islené. Skutocné naklady gestor vy¢islil konkrétnou sumou, pricom nasledujuca
Tabul’ka ¢. 2: Vypocet skutoénych vplyvov regulacii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi
vplyvmi (ex ante) (d’alej len ,.tabul’ka ¢. 2°) obsahuje pozadované udaje. Tabulku ¢. 1 a tabul'ku
¢. 2 gestor skopiroval z Prilohy ¢. 9b jednotnej metodiky. Doplitujuce informacie k sposobu vypoctu
vplyvov jednotlivych regulacii na naklady podnikatel'ského prostredia a vysvetlenie rozdielu
kvantifikacii ex post a ex ante gestor kompletne vyplnil. Vypocet vplyvov na podnikatel'ské
prostredie bol vypracovany na zaklade uvedeného sposobu, pricom gestor uviedol zdroje pocetnosti
vratane internetového odkazu na konkrétnu Statistiku. Ked'Ze ex ante analyza hodnotenej regulacie
nebola vykonan4, rozdiel v predpokladanych a skutocne dotknutych subjektoch nevznikol a taktiez
nebolo mozné uviest’ dovod vzniku nepredpokladanych nakladov.

V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (dalej len ,,ex post konzultacie®)
gestor uviedol ucastnikov, formu a casovy rozsah ex post konzultacii. Gestor vykonal ex post
konzultacie vo forme verejnej ex post konzultacie zverejnenim oznamenia o zacati verejnej ex post
konzultacie na webovom sidle Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky (dalej len
,,Ministerstvo hospodarstva‘), a to v stanovenom minimalnom ¢asovom ramci. Do cielenych ex post
konzultacii sa nezapojil ziadny subjekt. Pocas trvania verejnych ex post konzultacii sa zapojil 1
podnikatel'sky subjekt (d’alej len ,,ucastnik*), ktory vzniesol pripomienky voc¢i hodnotenej regulacii
a poskytol alternativne rieSenia, ktoré spocivaju v navrhoch na zmeny aplikacnej praxe. Gestor
nasledne poskytnuté pripomienky a alternativne rieSenia vyhodnotil.

Gestor v casti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl'adu podnikatel'ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vsetky pozadované iidaje. Dovod vzniku regulacie a podstata
rieSeného problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor uviedol vysledok, ktory regulacia
priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Vo veci splnenia jej ciel'ov urCenych v ex ante dolozke
vybranych vplyvov gestor uvadza, Ze boli splnené. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské
prostredie podla gestora nevznikli a existencie regulacie je stale opodstatnena. Alternativne rieSenie
z pohl'adu gestora, ktoré spociva v zmene regulacie alebo v zmene aplikacnej praxe je uvedené
Vv prisluSnom textovom poli. Na zaver gestor oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp. navrh, a to
regulaciu ponechat’.
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B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuci zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabul’ke ¢. 1)

Regulacia ¢. 44

Prislusny orgéan pri posudzovani vplyvov strategickych dokumentov alebo navrhovanych ¢innosti
alebo ich zmien zabezpeci vykonanie konzultacii s povolujucim organom alebo schvalujucim
organom, rezortnym organom, dotknutym organom, dotknutou obcou
a dotknutou verejnost'ou, ktora ma moznost zucastnit’ sa konzulticii pocas celého procesu
posudzovania vplyvov.

Stanovisko k pésobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Predmetna regulécia zavadza povinnost’ prislusnému organu pri posudzovani vplyvov strategickych
dokumentov alebo navrhovanych ¢innosti alebo ich zmien zabezpecit' vykonanie konzultacii aj
s dotknutou verejnostou, a teda aj s podnikatel'skymi subjektami, ktora ma moznost’ zacastnit’ sa
konzultécii pocas celého procesu posudzovania vplyvov.

Podrla gestora ma regulécia riesit nevyhnutnost’ zjednodusit’ a urychlit’ procesy, ale nezmensit’ prava
verejnosti na informacie a ucast’ na rozhodovacom procese.

Z pohl'adu gestora si vznesené pripomienky tcastnika irelevantné vo vztahu k regulacii, ked’ze
verejnost’ nie je mozné vylucit’ z konani vedenych v zmysle zadkona o posudzovani vplyvov.

Ministerstvo hospodarstva na zaklade vyhodnotenia gestora odporuca regulaciu ponechat’ a upravit’
jej aplikacnu prax.

Stanovisko Kk alternativnym rieSeniam, ktoré moézu zlepSit’ podnikatePské prostredie:

Ucastnik uviedol iba alternativne rieSenia na zmeny aplikaénej praxe, kde navrhuje predovietkym
rozliSovanie opodstatnenosti oznameni, vylucenie nedotknutej verejnosti z konzultacii, mimovladne
organizacie by mali mat’ pravo iba reprezentovat iba skuto¢ne dotknuti verejnost’ a primerane
skratit’ lehoty na zverejiiovanie, pripomienkovanie, podavanie stanovisk a vydévanie rozhodnuti.

Z pohladu gestora su vznesené pripomienky a navrhy ucastnika irelevantné vo vzt'ahu k regulacii,
ked’Ze verejnost’ nie je mozné vylucit’ z konani vedenych v zmysle zakona o posudzovani vplyvov.
Gestor vSak uvadza, ze konzultacie mézu byt’ vykondvané ustne aj pisomne.

Ministerstvo hospodarstva na zaklade navrhov a pripomienok odporuca upravit' aplikacni prax
regulécie.

Odporucenie:
[1 ponechat’ regulaciu L1 upravit’ reguldciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

upravit® aplika¢ni prax

Ak ministerstvo hospodarstva navrhuje reguliciu alebo aplika¢ni prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj suvisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknat’:

Ministerstvo hospodarstva navrhuje upravit’ aplikaéni prax vV nadvdznosti na alternativne rieSenia
uvedené ucastnikom (v ktorych navrhuje rozliSovanie opodstatnenosti oznameni, vylacenie
nedotknutej verejnosti z konzultacii, mimovladne organizacie by mali mat’ pravo iba reprezentovat
iba skuto¢ne dotknutii verejnost’ a primerane skratit’ lehoty na zverejiiovanie, pripomienkovanie,
podavanie stanovisk a vydavanie rozhodnuti).
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Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze hodnotena pravna uprava regulacie bola predlozena do legislativneho
procesu pred 1. aprilom 2015, neboli vycCislené ex ante naklady regulécie a preto nevznikol ani
rozdiel medzi ex ante a ex post nakladmi. Z uvedeného dovodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky
z hl'adiska mechanizmu znizovania byrokracie a nadkladov neuplatiiuje.
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