Priloha ¢. 9a

Ex post hodnotenie regulacii posobiacich v podnikate’skom prostredi

(formular)

Obdobie vykonania ex post hodnotenia (kalendarny polrok): 1. polrok 2025

Gestor/gestori pravneho predpisu: Urad pre regulaciu elektronickych komunikécii a postovych
sluzieb

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Vyhlaska ¢. 440/2023 Z. z.

Vyhlaska Uradu pre regulaciu elektronickych komunikacii a postovych sluzieb o podrobnostiach
tykajucich sa limitov spotreby pre sluzbu pristupu k internetu alebo k verejne dostupnej
interpersonalnej komunikacnej sluzbe (d’alej aj ako ,,vyhlaska“)

Specifikacia®:
e Internetovy odkaz na ex ante §tadium? hodnoteného pravneho predpisu:
https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativne-procesy/SK/LP/2023/391
o Cislo legislativneho procesu hodnoteného pravneho predpisu na portali Slov-Lex:

LP/2023/391
o C(islo parlamentnej tla¢e hodnoteného pravneho predpisu: —

Ex post hodnotenie:
regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

[J navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

! Informaécie sa neuvadzaju, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky
a jej hodnotena uprava bola predloZzena do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.

2 Blizsie informécie si uvedené na str. 8 Metodického postupu pre ex post hodnotenie regulécii pdsobiacich
v podnikatel'skom prostredi, ktory tvori prilohu tohto formularu.
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9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post) nakladov regulacii
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Tabulka ¢. 1: Suuhrnné porovnanie ex ante nakladov a ex post ndakladov reguldcii (nahrad'te rovnakou tabulkou po vyplneni Kalkulacky nakladov
podnikatelského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenui v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

C. regulicie
v Registri ex
post

Dovod
zaradenia do
Registra ex
post

Zrozumitelny a strucny opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na podnikatel’ské prostredie

Cislo normy
a lokaliz.

Naklady Ex
post
v€

Naklady Ex ante
v€

Rozdiel
v €

JM 10.3 a)

Plnenie povinnosti vyplyvajtcich z vyhlasky k limitom spotreby
(implementécia rieSenia upozorneni na limity spotreby)

§ 2 Vyhlasky ¢.
440/2023 Z. z.
(§ 84 ods. 13
zakona €.
452/2021 Z. z.
0 elektronickych
komunikaciach)

2131282

1791661

339 621

IM 103 a)

Plnenie povinnosti vyplyvajucich z vyhlasky k limitom spotreby
(mesacna prevadzka rieSenia upozorneni na limity spotreby)

§ 2 Vyhlasky ¢.
440/2023 Z. z.
(§ 84 ods. 13
zakona €.
452/2021 Z. z.
0 elektronickych
komunikéciach)

2477 480

2181480

295 920
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Tabul’ka ¢ 2: Vypocet skutoénych vplyvov reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (nahrad'te rovnakou tabulkou
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST - EX
EXPOST ANTE® ANTE
2 « Naklady | Naklady
DOVO(,i Zrozumitel’ny a stru¢ny . . s - Pocet P9cet Naklady na na Rozdiel v
x zarad’. . C e .. . | Cislo normy a | U¢innost Kategoria . subjektov - - .
C. opis regulacie vyjadrujuci C g 2 subjektov nal kategoriu | kategoriu nakladoch na
do lokali-zacia | regulacie dotk MSP .
reg. - zdroj nakladov na o S v dotk. podnik.v | dotk. dotk. kategoriu dotk.
Registra . .1 n . (¢islo, §, ods.) subjektov ., .. | Vvdotk. . h 5
podnikatel’ské prostredie kategorii \ e € subjektov | subjektov | subjektov v €
ex post kategorii Ve Ve
Poskytovatelia
AL pristupu k
Plnenie povinnosti %io\/]z%lzlgs;yzc' Internetu alebo
vyplyvajucich z vyhlasky k (8 84 ods i3' verejne
JM 10.3 | limitom spotreby , N dostupnej i i )
6 a) (implementacia rieSenia 455?56);; ; 7 1.1.2024 interpersonalne;j 3 4 966 14898
upozorneni na limity o elektronick.}'wlh komunikacénej
spotreby) komunikéciach) sluzby (velky
pocet
zakaznikov)
Poskytovatelia
sl pristupu k
Plnenie povinnosti §44210\/]2yoh21355yzc' Internetu alebo
vyplyvajucich z vyhlasky k (§ 84 ods i3' verejne
6 JM 10.3 | limitom spotreby * akona N 1.1.2024 dostupnej 113 i 3896 440 259 i )
a) (implementacia rieSenia 452 /2821 ; 7 o interpersonalne;j
upozorneni na limity o elektroniclé}'Iclh komunikac¢nej
spotreby) Komunikacidch) sluzby (stredny
pocet
zakaznikov)

3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena tprava bola predlozena do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
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Poskytovatelia

XL X ristupu k
Plnenie povinnosti § 2 Vyhlasky &, Intzrnetlﬁ) alebo
vyplyvajucich z vyhlasky k 440/2023 Z. 2. verejne
JM 10.3 | limitom spotreby @ %4 OdS'VB dostupnej
a) (implementacia rieSenia zdkona €. 1.1.2024 interpersonalne;j 583 2875 1676125 i i
upozorneni na limit; 452/2021 2. 2. komunikacnej
spotreb ) Yo elektronickych sluzby (mal J
potreby komunikécigch) Y \nay
pocet
zakaznikov)
Poskytovatelia
. . .| §2 Vyhlasky ¢. pristupu
Plner,ne., . pov}flnosn 440/2023 Z. z. k Internetu
vyplyvajucich z vyhlasky k .
IM 103 | limitom spotreby (§ 84 ods. 13 alebo verejne
2) ' (implementacia riegenia zakona ¢. 1.1.2024 dostupnej 699 11737 | 2131282 | 1791661 339 621
P . . 452/2021 Z. z. interpersonalne;j
upozorneni na limity L oo
spotreby) 0 elektronickych komunikac¢nej
komunikaciach) sluzby (vSetky
podniky spolu)
Poskytovatelia
AL x ristupu k
Plnenie povinnosti § 2 Vyhlasky &, Intrérnetl? alebo
vyplyvajucich z vyhlasky k 440/2023 Z. 2. verejne
I .| (§840ds. 13 :
JM 103 | limitom spotreby (MesaCnd | % .\ 0w | g 4 g0 | doOStupnE) g 24000 | 72000 - ;
a) prevadzka riesenia | 50091 7 interpersonalne;j
rneni na limity > -z komunikac¢nej
ngtzr gb ) 0 elektronickych Iuzby (velky
potreby komunikaciach) Sluzby (elky
pocet
zakaznikov)
Plneni | §2 Vyhlasky & POSk,yiovati"a
neme POVINNOSL s 42023 7. 7. pristupu
vyplyvajucich z vyhlasky k (8 84 ods. 13 Internetu alebo
JM(,;O'S "rm:f;(;zk:p(’treby (hff wre | zakonat. | 112004 | (YISE 113 12000 | 1356000 - ;
pre , eSenia | 45012021 7. 2. . ey
upozorneni na limity I interpersonalne;j
0 elektronickych oo
spotreby) komunikac¢nej

komunikaciach)

sluzby (stredny
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pocet
zakaznikov)

Poskytovatelia

XL X pristupu k
Plnenie povinnosti %14210\//2}1(?21??]2& Internetu alebo
vyplyvajucich z vyhlasky k (5 84 od i3' verejne
JM 10.3 | limitom spotreby (Mesa¢na o+ 0as. dostupnej
. S zakona €. 1.1.2024 | . o 583 1800 1049 400 - -
a) prevadzka rieSenia | 4000091 7 5 interpersonalne;j
upozorneni na limity lektroni k .h komunikac¢nej
spotreby) 0 elekironickyc sluzby (maly
komunikaciach) .
pocet
zakaznikov)
Poskytovatelia
. . .| §2 Vyhlasky ¢. pristupu
5;?;fajacich ) V‘;;’}E‘S‘E;’Sﬁ 440/2023 Z. 7. K Internetu
JM 10.3 | limitom spotreby (Mesa¢na @ ?4 OdS'VB alebo Verene
2) previdzka riegenia zakona ¢. 1.1.2024 dostupnej 699 37800 |[2477400| 2181480 295 920
Upozorneni na limit 452/2021 Z. z. interpersonalne;j
spotreb ) Yo elektronickych komunikac¢nej
potreby komunikaciach) sluzby (vietky

podniky spolu)
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Dopliiujuce informdcie k sposobu vypoctu vplyvov jednotlivych reguldacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante

Osobitne pri_kazdej regulacii s vplyvom na podnikatelské prostredie (PP) zhodnotenom
V tabulke ¢. 2 uved'te dopliiujuce informdcie tak, ze moze byt skontrolovany sposob a spravnost
vypoctov. Uvedte najmd, ako ste vypocitali vplyvy a z akého zdroja ste cerpali pocetnosti
(uvedte aj internetovy odkaz na konkrétne Statistiky, ak su dostupné na internete). Jednotlivé
reguldcie mozu mat jeden alebo viac typov ndkladov. Rozclerite ich a vypocitajte V sulade
S metodickym postupom.

Cislo regulacie v Registri ex post. Zrozumitel’'ny a stru¢ny opis regulacie vyjadrujuici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 2)

Regulacia €. 6 (1. polrok 2025)
Plnenie povinnosti vyplyvajucich z vyhlasky k limitom spotreby

Uved’te sposob vypocitania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:

Ex ante vplyvy:

V ex ante faze boli vplyvy na podnikatel'ské prostredie vypocitané pomocou Kalkulacky nakladov
podnikatel'ského prostredia.

V analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie bolo uvedené, Ze na vypocet gestor pouzil expertny
odhad, ktory vznikol z osloveni dotknutych subjektov, kde sa vzorka trinastich dotknutych subjektov
v ramci konzultacii vyjadrila, aku zataz bude dana regulécia predstavovat’ pre ich podnikanie. Pocet
dotknutych subjektov gestor podla internych Statistik urcil na 686 subjektov. Celkova zataz na
podnikatel'ské prostredie (nepriame naklady) vypocitana prostrednictvom kalkula¢ky nakladov
predstavovala 3 973 141 Eur.

Ex post vplyvy:

V ex post faze boli vplyvy na podnikatel'ské prostredie vypocitané pomocou Kalkulacky nakladov
podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie.

Aby gestor zistil vplyv na podnikatel'ské prostredie, oslovil vybrat vzorku desiatich poskytovatel'ov
sluzieb pristupu k internetu alebo k verejne dostupnej interpersonalnej komunikacnej sluzbe,
z ktorych osem uviedlo vplyv na ich podnikatel'sk ¢innost’. Pocet dotknutych subjektov gestor podla
internych Statistik urcil na 699 subjektov. Z odpovedi vybranych subjektov vyplyva, Ze nepriame
finan¢éné naklady jednorazové sa u podnikov s najvaésim a strednym poctom zakaznikov pohybujt
Vv rozpiti 10 000 az 20 000 EUR. U podnikov s najmensim poctom zakaznikov tdaje neboli uvedené,
a tak gestor odhadol ich vysku na priblizne 11 500 EUR. Odhad urobil na zaklade tdajov, ktoré
gestorovi zaslali podniky s najvacsim a strednym poctom zékaznikov.

Vyssie uvedené povinnosti sa tykaji 699 podnikatel'skych subjektov, ktoré poskytujt sluzbu pristupu
k Internetu alebo interpersonalne komunika¢né sluzby. Gestor z tohto poctu urcil, Ze najvacsi pocet
zakaznikov maju 3 podniky (okolo 2 miliénov zakaznikov), stredny pocet zakaznikov ma 113
podnikov (od 1000 po 2 miliény zédkaznikov) a najmensi pocet zakaznikov ma 583 podnikov (pod
1000 zékaznikov). Uvedené pocty su urCené na zaklade internych Statistik gestora — zoznamu
poskytovatel'ov verejne dostupnych sluzieb. Zat'aZ (uvedena v tab. 2 na samostatnych riadkoch) bola
vypocitana nasledovne:

a) Frekvencia plnenia povinnosti — jednorazovo (naklady spojené s implementaciou)

1. Vplyv na jedného podnikatel'a s najvacsim poctom zakaznikov je 4 966 EUR. Na
dané podnikatel'ské subjekty vznika zat'az celkom 14 898 EUR.

2. Vplyv na jedného podnikatela so strednym poctom zakaznikov je 3 896 EUR. Na
dané podnikatel'ské subjekty vznika zat'az celkom 440 259 EUR.
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3. Vplyv na jedného podnikatel'a s malym poétom zékaznikov je 2 875 EUR. Na dané
podnikatel’'ské subjekty vznika zataz celkom 1 676 125 EUR.

b) Frekvencia plnenia povinnosti — mesa¢na (naklady spojené s mesaénou prevadzkou rieSenia
upozorneni na limity spotreby)

1. Vplyv na jedného podnikatel’a s najvac¢sim poctom zakaznikov je 24 000 EUR. Na
dané podnikatel'ské subjekty vznika zat'az celkom 72 000 EUR.

2. Vplyv na jedného podnikatel'a so strednym poctom zakaznikov je 12 000 EUR. Na
dané podnikatel'ské subjekty vznika zat'az celkom 1 356 000 EUR.

3. Vplyv na jedného podnikatela s najvacsim poctom zakaznikov je 1 800 EUR. Na

dané podnikatel'ské subjekty vznika zat'az celkom 1 049 400 EUR.

Celkové jednorazové naklady pre podnikatel'ské prostredie predstavuju 2 131 282 EUR a celkové
mesacné naklady predstavuju 2 477 480 EUR. V porovnani sex ante analyzou vplyvov na
podnikatel'ské prostredie su redlne jednorazové naklady na implementaciu vysSie o 339 621 EUR
a mesacné naklady vyssie 0 295 920 EUR.

Uved’te zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak su dostupné
na internete):

Zdrojom poletnosti pre pocet dotknutych subjektov su interné udaje Uradu pre regulaciu
elektronickych komunikécii a postovych sluzieb, ktoré nie st verejne dostupné na internete.

Uved’te dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post):

Ak je rozdiel medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi
(ex post), vysvetlite dovod rozdielu. Zaroven vysvetlite rozdiely v predpokladanych a skutocne
dotknutych subjektoch.

Gestor za dovod rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi
skuto¢nymi nakladmi (ex post) povazuje odhad nakladov na implementaciu v pripade ex ante, Ktora
sa ukazala v praxi vysSia ako predpokladana.

Uved’te vysvetlenie rozdielov v predpokladanych a skuto¢ne dotknutych subjektoch:

AK V ex ante faze nie su vypocitané ndklady na celé podnikatel’ské prostredie, tak uvedte ,,0".

Ak niektoré naklady regulacie nie su predpokladané v ex ante faze vobec, tiez uvedte ,,0° a uvedte
preco.

Rozdiel medzi predpokladanymi a skuto¢ne dotknutymi subjektmi je zanedbatel'ny.

Uved’te dovod vzniku nepredpokladanych nikladov v ex ante fize:

Gestor neidentifikoval vznik nepredpokladanych nakladov v ex ante faze.

9.2 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektmi
Zavazny postup vykonania a povinné obsahové nalezitosti vyhodnotenia

Konzultacie s dotknutymi podnikatel'skymi subjektmi a ich zastupitelskymi organizdciami
(dalej len ,,ucastnici“) tvoria povinnu sucast ex post hodnotenia, kedZe patria medzi zakladné
predpoklady jeho uzitocnosti (dalej len ,,ex post konzultacie”). Hlavnym ucelom ex post
konzultacii je ziskanie informdcii otom, ako funguje hodnotenda regulicia Vv praxi, aké
sposobuje podnikatelom ndklady a aké zmeny podnikatelia navrhujii na zlepsenie dotknutej
oblasti podnikatelského prostredia.
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Ex post konzultdcie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni este pred vykonanim ex post
hodnotenia; na dosiahnutie maximdlneho efektu sa odporuca ich uskutocnenie aj po vykonani
ex post hodnotenia k jeho predbeznému zneniu.

Ex post konzultacie gestor pravneho predpisu povinne uskutocni vo forme cielenych ex post
konzultacii a zdroveri aj vo forme verejnych ex post konzultacii. Uskutocnenie ex post
konzultacii je mozné aj elektronicky, a to prostrednictvom e-mailovej komunikacie. Gestor
pravneho predpisu na vykonanie cielenych ex post konzultacii priamo oslovi ucastnikov.

Zaroven gestor prdvneho predpisu na vykonanie verejnych ex post konzultacii zasle
Ministerstvu hospoddrstva informdciu o zacati ex post konzultdacii na adresu expost@mhsr.sk.
Ministerstvo hospodarstva informdciu o zacati ex Post konzultacii zverejni na svojom
webovom sidle pocas obdobia urceného gestorom prdavneho predpisu, ktoré vsak neméZe byt’
kratSie ako Styri kalenddrne tyZdne. Ministerstvo hospodarstva zaroven zasle internetovy
odkaz gestorovi pravneho predpisu.

Utastnici, forma, terminy a &asovy rozsah ex post konzultacii:

Verejné ex post konzultacie:
- Vvtrvani od 28.02.2025 - 31.03.2025;
- vykonané elektronickou formou;
- zGcastnené podnikatel'ské subjekty — 0.

Cielené ex post konzultacie:
Gestor pravneho predpisu cielene oslovil dita 17.03.2025 desat’ vybranych poskytovatelov sluzieb
pristupu k internetu alebo k verejne dostupnej interpersonalnej komunikaénej sluzbe. Vybranymi
poskytovateI'mi boli spolo¢nosti:

- Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ICO: 35763469

- Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35810254

- SWAN, a.s., Landererova 12, 811 09 Bratislava, ICO: 35680202

- 02 Slovakia, s.r.o., Pribinova 40, 811 09 Bratislava, ICO: 47259116

- UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o., Sevéenkova 36, 851 01 Bratislava, ICO:

35971967

- Slovanet, a.s., Galvaniho 19, 821 04 Bratislava, ICO: 35954612

- VM Telecom, s.r.0., Panenska 8, 811 03 Bratislava, ICO: 35837594

- VNET a.s., Cernysevského 48, 851 01 Bratislava, ICO: 35845007

- Uniphone, s.r.o., Popradska 12, 040 01 Kosice, ICO: 45979855

- ANTIK Telecom s.r.0., Carskeho 10, 040 01 Kogice, ICO: 36191400.

Ex post konzultacie sa uskutocnili formou dotaznika v termine 17.3. — 17.4.2025 a odpovede
S vyplnenym dotaznikom boli gestorovi dorucené od 6smich spolo¢nosti:

- Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ICO: 35763469

- Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35810254

- SWAN, a.s., Landererova 12, 811 09 Bratislava, ICO: 35680202

- 02 Slovakia, s.r.0., Pribinova 40, 811 09 Bratislava, ICO: 47259116

- UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o0. Sevéenkova 36, 851 01 Bratislava, ICO:

35971967

- Slovanet, a.s., Galvaniho 19, 821 04 Bratislava, ICO: 35954612

- VM Telecom, s.r.o., Panenska 8, 811 03 Bratislava, ICO: 35837594

- VNET as., Cernysevského 48, 851 01 Bratislava, ICO: 35845007

Vznesené pripomienky ucastnikov voci hodnotenym regulaciam:
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Spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s. sa domnieva, ze znenie predmetnej regulacie by mohlo byt
jednoznacnejsie. Vyhlaska by mala jednoznacne a jasne pomenovat’, ze zédkaznik je notifikovany
o spotrebe 80% svojich volnych jednotiek a uplnej spotrebe svojich volnych jednotiek. Vo vyhlaske
by mala byt rieSena situacia, ked’ podnik nedisponuje takymi kontaktnymi udajmi zdkaznika, ktoré
by umoznili komunikovat’ mu dosiahnuta spotrebu prostriedkami okamzitej komunikacie (napr.
pripady, ak podnik nema mobilné ¢islo zakaznika a teda nemdze poslat SMS, nema email a teda
nemoze poslat’ email a zdkaznik nema ani aplikaciu, do ktorej by mu podnik mohol poslat’ notifikaciu.

Spolocnost’ Slovanet, a.s. povazuje za problém regulacie fakt, Ze prinasa podnikom dodatocné
naklady (avSak bez uvedenia bliz§ich informacii).

Spolo¢nost SWAN, a.s. povazuje za problematické, ze vyhlaska pouziva percentualne vyjadrenie
limitu sluzby (80 % a 100 %) bez zohl'adnenia dynamickej povahy niektorych sluzieb, kde sa objem
sluzby (napr. dat) méze menit’ v priebehu fakturaéného obdobia. V takychto pripadoch nie je mozné
spolahlivo uréit’ zaklad (t. j. ,,celkovy limit“), z ktorého sa ma percento pocitat. Tym je poziadavka
notifikacie podl'a percenta v niektorych pripadoch nepresna.

Spoloénosti UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o. aOrange Slovensko, a.s. uviedli za
problematické dodatocné naklady spojené s hodnotenou regulaciou.

Vznesené pripomienky ucastnikov vo¢i vykonu a fungovaniu hodnotenych regulacii v praxi:

Spolo¢nost’ Orange Slovensko, a.s. povazuje za problematické velké mnozstvo odoslanych SMS
sprav pouzivatelom, to vSak podla spoloc¢nosti Orange Slovensko, a.s. suvisi aj s inou regulaciou,
napr. zasielanim povinnych uvitacich SMS pri kazdom prekroceni $tatnej hranice.

Spolocnost’ SWAN, a.s. uviedla, Ze notifikacie zalozené na percentach mézu byt pre ucastnikov
métace, najmé ak sa objem sluzby zmeni pocas obdobia (napr. pri dokupeni balika). V praxi to moze
viest’ k tomu, Ze u€astnik dostane upozornenie aj pri dostato¢nom zostatku, alebo ho nedostane vcas.

V druhej pripomienke, navrhla spolo¢nost SWAN, a.s. ponechat’ tcastnikovi moznost zrusit
zasielanie notifikacii a sprav.

Spolo¢nost UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o. okrem neefektivnosti predmetnej pravnej
upravy vo vztahu k sluzbam poskytovanym v ramci pevného pripojenia nemala Ziadne dalSie
pripomienky k fungovaniu hodnotenej regulacie v praxi.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov - navrhy na zmeny v pravnych predpisoch s ciel’om
zlepSenia podnikatel’ského prostredia:

Spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s. navrhla Gpravu znenia § 2 ods. 2 vyhlasky:

., Ucastnik sa upozorni v sillade s odsekom 1 na vycerpanie 80% limitu spotreby a na iiplné vycerpanie
limitu spotreby; limitom spotreby je uplny objem jednotiek kazdej sluzby, ktord je sucastou tarifného
planu ucastnika. *

A znenia v § 2 ods. 1 vyhlasky:
.. Za slovd "elektronickd posta” sa dopliia text "okrem listinnej podoby. “

Spolo¢nost’ Slovanet, a.s. navrhla, aby regulovana cinnost bola dobrovolna. Tak v otazke
generovania notifikacii, ako aj v miere ich zasielania. Navrhla znenie:

., Odporica sa spotrebitelovi a ucastnikovi poskytnut preukdzatelnym spésobom a v dostupnej forme
informacia o cCerpani jeho limitov spotreby

a) sposobom umoznujucim dialkovy pristup na overenie Cerpania limitov spotreby, pricom tdto
informacia musi byt dostupnd nepretrzZite a bezplatne prostrednictvom beznych komunikacnych
prostriedkov,

b) prostrednictvom bezplatnej kratkej textovej spravy (SMS) alebo elektronickej posty, zaslanej
ucastnikovi pri 75%, 90% a 100% vycerpani limitu spotreby sluzby.
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Spolo¢nost UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o. navrhla hodnotent regulaciu upravit’ tak, aby
sa regulacia vztahovala vyluéne na limity spotreby tykajuce sa mobilnych sluzieb, pricom
z posobnosti regulacie by boli vypustené limity spotreby vo vzt'ahu k pevnym sluzbam.

Uvedenu zmenu spolo¢nost UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.0. navrhuje z dévodu, Ze v pripade
limitov spotreby tykajtcich sa mobilnych sluzieb je informécia o Grovni vy€erpania limitu spotreby
ucastnikovi vo vécsine pripadov dorucena priamo na zariadenie, prostrednictvom ktorého ucastnik
mobilné sluzby vyuziva (t. j. mobilny telefon). Informacia o vyCerpani limitu spotreby sa tak
k ucastnikovi dostava okamzite, v redlnom Case vyCerpania limitu spotreby a pre ucastnika ma tym
padom tato informacia vysoku relevanciu. Na druhej strane podl'a spolo¢nosti UPC BROADBAND
SLOVAKIA, s.r.o., v pripade limitov spotreby sluzieb poskytovanych prostrednictvom pevného
pripojenia ucastnikovi nie je mozné dorucit’ informaciu o vycerpani limitov spotreby na zariadenie,
prostrednictvom ktorého iastnik sluzby vyuziva. Ugastnik sa tak k informacii o vy&erpani limitu
spotreby dostava s urcitym oneskorenim, a to aj napriek tomu, Ze zo strany podniku bola tato
informacia odoslana v¢as. Uvedené podl'a nazoru spolo¢nosti UPC BROADBAND SLOVAKIA,
S.r.0. vyraznym spdsobom vplyva na relevanciu predmetnej informacie a tym aj na ucelnost’ danej
pravnej upravy vo vztahu k poskytovaniu pevnych sluzieb.

Alternativne rieSenia z pohPadu ucastnikov — navrhy na zmeny aplika¢nej praxe s ciel’om
zlepsenia podnikatel’ského prostredia:

Spolo¢nost SWAN, a.s. navrhla:

o Doplnit moznost' podniku namiesto pevne stanovenych percentualnych limitov (80 %
a 100 %) moZnost'ou urcovat’ upozornenia aj podl'a absolutneho zostatku sluzby, pripadne
tieto limity kombinovat.

e Umoznit poskytovatel'om sluzieb flexibilne ur¢it’ zmysluplné notifika¢né hranice, ktoré budu
lepsie reflektovat’ typ sluzby a potreby ucastnika.

e Doplnit moznost, aby ucastnik mohol odmietnut’ zasielanie notifikacii (poziadat
0 nezasielanie).

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny v pravnych
predpisoch:

K navrhom spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. gestor uvadza nasledovné:

Vo vyhlaske je v § 2 ods. 2 uvedené : ,, Limity spotreby sluzby sa ustanovujii na 80 % a 100 %;
limitom spotreby sluzby sa rozumie ustanoveny objem jednotiek sluzby, ktora je sucastou tarifného
planu ucastnika. *“ Podl'a nazoru gestora je takato formulacia jasnd a dostatocna.

Podl'a § 84 ods. 12 zakona ¢. 452/2021 Z. z. o elektronickych komunikaciach (d’alej len ,,zakon*) —
podnik je povinny upozornit’ Gc¢astnika, ktory je spotrebitel'om, pred dosiahnutim limitov spotreby,
ak st ustanovené podl'a odseku 13 zdkona, pred ich vyCerpanim a na Gplné vycerpanie tychto limitov
spotreby. Vyhlaska je podl'a gestora v stilade S ustanovenim § 84 ods. 12 a 13 zakona.

K navrhom spolo¢nosti Slovanet, a.s. gestor uvadza nasledovné:

Podl'a § 84 ods. 12 a 13 zdkona — podnik je povinny upozornit’ ucastnika, ktory je spotrebitel'om, pred
dosiahnutim limitov spotreby, ak sl ustanovené podl'a odseku 13 zakona, pred ich vycerpanim a na
uplné vycCerpanie tychto limitov spotreby. Vyhlaska je podla gestora v sulade S predmetnymi
ustanoveniami zakona. lde 0 povinnost’ a nie dobrovolnost’. Variabilita pri uréovani limitov spotreby
by sposobila nezrozumitel'nost’ pri ich sledovani.

K navrhom spolo¢nosti UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o.:

Podla § 84 ods. 12 zakona je podnik povinny upozornit’ ucastnika, ktory je spotrebitelom, pred
dosiahnutim limitov spotreby, ak s ustanovené podla odseku 13 zakona, pred ich vyCerpanim a na
uplné vycerpanie tychto limitov spotreby. Vyhlaska je podla gestora Vsulade s predmetnymi
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ustanoveniami zakona. Pre povinnost’ upozornit’ pre sluzby prostrednictvom pevného pripojenia je
mozné dorucit’ upozornenie aj na zariadenia, ktoré ti€astnik vyuziva, napr. elektronickd posta.

Vyhodnotenie navrhov alternativnych rieSeni gestorom - navrhy na zmeny aplika¢nej praxe:

K navrhom spolo¢nosti SWAN, a.s. gestor uvadza nasledovné:

Vyhlaska zrozumitelnym a jasnym spdsobom urcuje limity spotreby pre kazdého poskytovatela.
Variabilita pri ur€ovani limitov spotreby by podla gestora sposobila nezrozumitelnost’ pri ich
sledovani.

Zapracovanie odmietnutia zasielania notifikacie by mohla sposobit’ pre poskytovatel'ov zvySené
finan¢né ndklady na zmenu funkcionality IT rieSenia.

Lehota na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky sa
predlzi o jeden kalenddrny polrok, ak podnikatelské subjekty pocas tejto lehoty neprejavia
zdujem o ex post konzultacie, a to aj napriek ich cielenému osloveniu, alebo 0 ex post
konzultacie prejavia zaujem az po ich opakovani. V takomto pripade gestor pravneho predpisu
v lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia podla bodu 10.6. jednotnej metodiky zasle
ministerstvu hospodarstva na adresu expost@mhsr.sk oznamenie 0 tejto skutocnosti, ktoru
ministerstvo hospodarstva vyznaci v Registri ex post.

Povinnost vykonat ex post hodnotenie zanikd po tom, ¢o podnikatel'ské subjekty ani v predizenej
lehote na vykonanie povinnosti ex post hodnotenia opakovane neprejavia zdaujem 0 €X pPost
konzultdacie, ato aj napriek ich cielenému osloveniu. Gestor pravneho predpisu ozndmi
skutocnost podla predchadzajiicej vety ministerstvu hospoddrstva na adresu expost@mhsr.sk,
ktoré ju po jej overeni vyznaci v Registri ex post.

9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohPadu podnikatel’ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia

Vypracujte pre kazdu reguldciu 0S0bitne odpovede na nasledujiice otdizky:

Cislo regulicie v Registri ex post. Zrozumitelny a struény opis regulacie vyjadrujici zdroj
nakladov na PP (nahradte konkrétnym cislom a opisom rovnakym ako ste pouzili v tabulke ¢. 1).

Regulacia ¢. 6 (1. polrok 2025)
Plnenie povinnosti vyplyvajucich z vyhlasky k limitom spotreby

AKy je dovod vzniku regulacie a problém, ktory ma riesit’?

Dévodom vzniku regulécie je zabezpedit, aby Gcastnik mal k dispozicii zrozumiteIné a dostato¢né
informacie o aktudlnom stave Cerpania a o vyCerpani jeho limitov spotreby za pouzivanu sluzbu
pristupu k internetu alebo k verejne dostupnej interpersondlnej komunikacnej sluzbe. Prekrocenie
limitov spotreby by mohlo mat’ za nasledok neocakavané financné¢ vydavky pre Ucastnika za
pouzivanu sluzbu pristupu k internetu alebo k verejne dostupnej interpersonalnej komunikacnej
sluzbe.

AKy vysledok regulacia priniesla vo vzt'ahu k rieSenému problému? Su splnené jej ciele,
urcené v ex ante dolozke vybranych vplyvov?
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Regulacia v praxi zabezpecuje informovanie o aktualnom stave Cerpania a o vyCerpani limitov
spotreby za pouzivani sluzbu pristupu k internetu alebo k verejne dostupnej interpersondlnej
komunikacnej sluzbe. Ciele, urcené v ex ante dolozke vybranych vplyvov, st splnené.

Vyskytli sa nepredvidané vplyvy na podnikatel’ské prostredie?

Zo vstupov od ucastnikov konzultacii nevyplynuli ziadne nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské
prostredie.

Je vzhP’adom k predchadzajicim otizkam existencia regulacie stale opodstatnena?

Ano, regulécia je stale opodstatnena.

Alternativne rieSenia z pohladu gestora:

Je mozné dosiahnut ciel’ hodnotenej reguldcie jej zmenou alebo zmenou aplikacnej praxe (bez zmeny
reguldcie) tak, Ze menej zatazuje podnikatelské prostredie? (L. j. Spdsobuje nizsie naklady, niZsie
bariéry vstupu na trh, nizsi negativny vplyv na produktivitu, konkurencieschopnost a pod.)

V sucasnosti je reguldcia nastavend spravne anie je mozné dosiahnut’ jej ciel’ alternativnym
spdsobom.

Vysledok ex post hodnotenia - navrh:
ponechat’ regulaciu L1 upravit’ regulaciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

L1 upravit’ aplikaéni prax

Ak navrhujete regulaciu upravit’, tak uvedte ako, akych pravnych predpisov (vrdtane suvisiacich
pravaych predpisov) sa uprava dotkne a K akému datumu ucinnosti.

Ak navrhujete reguldaciu zrusit’ bez nahrady, tak k akému datumu ucinnosti?
Ak navrhujete upravit’ aplikaénu prax, tak uvedte ako a k akému terminu.

Ak navrhujete regulaciu ponechat’ bez zmeny, tak uved'te dovod.

Gestor vyhodnotil navrhy alternativnych rieSeni a navrhov na zmenu aplikacnej praxe a dospel
k zaveru, ze vyhlaska je plne v stlade s ustanoveniami § 84 ods. 12 a 13 zakona ¢. 452/2021 Z. z.
o elektronickych komunikaciach, a preto navrhuje ponechat’ regulaciu v nezmenenom zneni.

9.4 Stanovisko ministerstva hospodarstva k vykonanému ex post hodnoteniu
(vyplni ministerstvo hospodarstva)

A. Stanovisko k sposobu vykonania ex post hodnotenia v zmysle jednotnej metodiky:

Gestor pravneho predpisu (d’alej len ,,gestor”) v ¢asti 9.1 Porovnanie predpokladanych (ex ante)
a skutocnych (ex post) nakladov regulacii v Tabulke €. 1: Sthmné porovnanie ex ante nakladov
a ex post ndkladov regulacii (d’alej len ,,tabul’ka ¢. 1) doplnil pozadované udaje. Skuto¢né naklady
gestor vycislil konkrétnou sumou, pri¢om nasledujica Tabulka ¢. 2: Vypocet skutoénych vplyvov
regulacii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (dalej len ,,tabul’ka ¢. 2)
obsahuje pozadované udaje. Tabulku ¢. 1 a tabulku €. 2 gestor skopiroval z Prilohy €. 9b jednotnej
metodiky. Cast’ Dopliujiice informdcie k spésobu vipoctu vplyvov jednotlivych reguldcii na ndklady
podnikatelského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikdcii ex post a ex ante gestor kompletne
vyplnil. Vypocet vplyvov na podnikatel'ské prostredie bol vypracovany na zaklade uvedeného
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sposobu. Gestor uviedol ako zdroj podetnosti interné tidaje Uradu pre regulaciu elektronickych
komunikacii a postovych sluzieb, ktoré nie su verejne dostupné na internete. Gestor za dovod
rozdielu medzi predpokladanymi nakladmi regulacie (ex ante) a zistenymi skutocnymi nakladmi (ex
post) povazuje odhad nakladov na implementaciu v pripade ex ante, ktora sa ukazala v praxi vyssia
ako predpokladana.

V casti 9.2 Ex post konzultacie s podnikatel'skymi subjektmi (dalej len ,,ex post konzultacie®)
gestor jednotlivo a prehladne uviedol ucastnikov, formu, terminy a Casovy rozsah ex post
konzultécii. Gestor vykonal ex post konzulticie vo forme verejnej ex post konzultacie zverejnenim
oznamenia o zaCati verejnej ex post konzulticie na webovom sidle Ministerstva hospodarstva
Slovenskej republiky (d’alej len ,,Ministerstvo hospodarstva®), a to v stanovenom minimalnom
casovom trvani. Gestor v ramci ex post konzultacii vykonal aj cielené ex post konzultacie formou
cieleného oslovenia vybranych subjektov. Pocas trvania ex post konzulticii sa zapojilo 8
podnikatel'skych subjektov (d’alej len ,,0¢astnici®). O ex post konzultacie bol prejaveny zaujem
a z tohto dovodu boli vykonané uspesne. V ramci ex post konzultacii boli vznesené pripomienky
ucastnikmi voéi hodnotenej regulacii a voci jej vykonu a fungovaniu v praxi, ktoré gestor uviedol
V prislusSnom textovom poli. Okrem vznesenych pripomienok i€astnici v rdmci ex post konzultacii
poskytli alternativne rieSenia z ich pohladu, ktoré spocivajii v navrhoch na zmeny v pravnych
predpisoch s ciel'om zlepSenia podnikatel’ského prostredia ako aj v ndvrhoch na zmeny aplikacne;j
praxe scielom zlepSenia podnikatel'ského prostredia. Gestor nasledne poskytnuté alternativne
rieSenia vyhodnotil.

Gestor v casti 9.3 Vhodnost’ regulacie na dosiahnutie ciel’a z pohl'adu podnikatel'ského prostredia
a vysledok ex post hodnotenia vyplnil vsetky pozadované tidaje. Dovod vzniku regulacie a podstata
rieSen¢ho problému boli gestorom adekvatne definované. Gestor urcil, aky vysledok reguldcia
priniesla vo vztahu k rieSenému problému. Vo veci splnenia jej cielov uréenych v ex ante dolozke
vybranych vplyvov gestor uvadza, ze boli splnené. Nepredvidané vplyvy na podnikatel'ské
prostredie podl'a gestora nie su zndme a existencia regulacie je stale opodstatnena. Na zaver gestor
oznacil vysledok ex post hodnotenia, resp. navrh, a to regulaciu ponechat’.

B. Stanovisko k ex post hodnoteniu jednotlivych regulacii:

Cislo regulicie v Registri ex post. ZrozumitePny a struény opis regulacie vyjadrujiici zdroj
nakladov na PP (nahrad’te konkrétnym ¢islom a opisom rovnakym ako je pouzity v tabulke ¢. 1)

Regulacia ¢. 6 (1. polrok 2025)
Plnenie povinnosti vyplyvajucich z vyhlasky k limitom spotreby

Stanovisko k pdsobeniu regulacie na podnikatel’ské prostredie, k optimalnosti jej nastavenia
a kK optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Ciel'om hodnotenej regulacie je zabezpecit', aby spotrebitel’ mal vZdy k dispozicii jasné a dostato¢né
informacie o tom, akit ma aktualnu spotrebu a ¢i sa blizi k vyCerpaniu svojich limitov pri pouzivani
internetového pripojenia alebo verejne dostupnej interpersonalnej komunikacnej sluzby.
Prekrocenie uvedenych limitov by totiz mohlo viest k nefakanym finanénym nakladom pre
pouzivatel'a sluzby, resp. spotrebitela. V praxi tak tato regulacia zarucuje, Ze spotrebitel’ je
pravidelne informovany o stave Cerpania svojej spotreby a o tom, ¢i uz dosiahol alebo prekrocil
svoje limity pri pouZzivani danej sluzby.

Spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s. uviedla, Z7e znenie predmetnej regulacie by mohlo byt
jednoznacnejsie. Vyhlaska by mala jednoznacne a jasne pomenovat, ze zakaznik je notifikovany
0 spotrebe 80 % svojich volnych jednotiek a iplnej spotrebe svojich volnych jednotiek. Taktiez
upozornila na problematicku situaciu s informovanim spotrebitela, ktorého kontaktné tidaje nie st
dostupné, a tak nemoze byt’ informovany o svojej aktualne spotrebe.
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PodTl’a spolo¢nosti Slovanet, a.s., UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o. a Orange Slovensko, a.s.
su problémovym aspektom reguldcie vznikajuce dodatocné ndklady spojené s hodnotenou
regulaciou. Orange Slovensko, a.s. v tomto pripade povazuje za problematické velké mnoZstvo
odoslanych SMS sprav spotrebitel'om. Spolo¢nost UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o. taktiez
vzniesla pripomienku Kk neefektivnosti predmetnej pravnej Upravy vo vztahu k sluzbam
poskytovanym v ramci pevného pripojenia.

Spolo¢nost’ SWAN, a. s. vzniesla pripomienku k zavedeniu percentualneho vyjadrenia limitu sluzby
(80 % a 100 %) bez zohl'adnenia dynamickej povahy niektorych sluzieb, kde sa objem sluzby (napr.
dat) moze menit’ v priebehu fakturaéného obdobia. Podl'a SWAN, a.s. v takychto pripadoch nie je
mozné spol'ahlivo urcit’ zaklad (t. j. ,,celkovy limit), z ktorého sa ma percento pocitat’. V praxi je
tak poziadavka notifikacie podl'a percenta v niektorych pripadoch nepresna.

Spolo¢nost SWAN, a.s. taktiez uviedla, Ze notifikdcie zalozené na percentdch mozu byt pre
ucastnikov métice, najmé uz opisanom pripade, ak sa objem sluzby zmeni pocas obdobia (napr. pri
dokupeni balika). V praxi to méze viest’ k tomu, Ze ucastnik dostane upozornenie aj pri dostatocnom
zostatku, alebo ho nedostane vcas.

Predmetna regulacia je z pohl'adu gestora nastavena spravne a plni svoj ucel, na zaklade ktorého
bola prijata.

Ministerstvo hospodarstva zaradilo predmetntl regulaciu na ex post hodnotenie podl'’a bodu 10.3 a)
Jednotnej metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov s cielom porovnat predpokladané naklady
danej regulacie s jej skuto¢nymi nakladmi, ktoré priniesla po uréitom case jej posobenia v prostredi.
Na zaklade kvantifikacie ex pot nakladov je mozné konstatovat, ze naklady danej regulacie su
Vv skutoc¢nosti vysSie, ako boli povodne predpokladané. Regulacia sposobuje dotknutym subjektom
— poskytovatel'om sluzieb dodatocné naklady.

Stanovisko Kk alternativnym rieSeniam, ktoré moézu zlepSit’ podnikatePské prostredie:

Utastnici konzultacii uviedli viaceré alternativne rieSenia, ktoré predstavuju navrhy na zmenu
pravneho predpisu a na zmenu aplikacnej praxe.

Spolocnost’ Slovak Telekom, a.s. navrhla upravu znenia § 2 ods. 2 vyhlasky v nasledovnom zneni:

. U¢astnik sa upozorni v silade s odsekom 1 na vycerpanie 80 % limitu spotreby a na tplné
vyCerpanie limitu spotreby; limitom spotreby je uplny objem jednotiek kazZdej sluzby, ktora je
sucastou tarifného planu ucastnika. *

A zmenu znenia v § 2 ods. 1 vyhlasky v tomto zneni:
., Za slova "elektronickd posta” sa dopliia text "okrem listinnej podoby.

K navrhom spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. gestor uviedol, Ze sucasna formulacia je jasna
a dostato¢na, t. j. podl'a ich nazoru nie je potrebna Gprava znenia predmetnych ustanoveni.

Spolo¢nost’ Slovanet, a.s. navrhla, aby regulovana ¢innost’ bola dobrovol'na — v otazke generovania
notifikacii, ako aj v miere ich zasielania. V nadvdznosti na uvedené bola navrhnutd nasledovna
uprava znenia regulacie:

., Odporuca sa spotrebitelovi a ucastnikovi poskytmit preukdzatelnym spésobom a v dostupnej forme
informdciu o cCerpani jeho limitov spotreby:

a) spésobom umoznujucim dialkovy pristup na overenie Cerpania limitov spotreby, pricom tdto
informacia musi byt dostupnd nepretrzite a bezplatne prostrednictvom beznych komunikacnych
prostriedkov,

b) prostrednictvom bezplatnej kratkej textovej spravy (SMS) alebo elektronickej posty, zaslanej
ucastnikovi pri 75%, 90% a 100% vycerpani limitu spotreby sluzby.

K navrhom spoloc¢nosti Slovanet, a.s. gestor uviedol, ze podl'a § 84 ods. 12 a 13 zakona ¢. 452/2021
Z. z. 0 elektronickych komunikaciach (d’alej aj ako ,,zdkon*) je podnik povinny upozornit’ u¢astnika,
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ktory je spotrebitelom, pred dosiahnutim limitov spotreby, ak su ustanovené podla odseku 13
zakona, pred ich vyCerpanim a na Uplné vycerpanie tychto limitov spotreby. Vyhldska je podla
gestora v sulade s predmetnymi ustanoveniami zakona. lde 0 povinnost a nie dobrovolnost.
Variabilita pri uréovani limitov spotreby by podla gestora sposobila nezrozumitelnost’ pri ich
sledovani.

Spolo¢nost UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o. navrhuje, aby sa reguldcia vztahovala len na
limity spotreby pri mobilnych sluzbach, a nie pri sluzbach pevného pripojenia. Dovodom je, Ze pri
mobilnych sluzbach Gcastnik dostdva informaciu o vy€erpani limitu priamo na zariadenie v redlnom
Case, Co zvysuje jej relevanciu. Naopak, pri sluzbach pevného pripojenia takato informacia nie je
dorucena priamo na pouzivané zariadenie a ucastnik ju dostava oneskorene, ¢o podla spolocnosti
znizuje jej vyznam a ucelnost’ regulacie v tomto pripade.

K navrhu spolo¢nosti UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o. gestor pripomenul, Ze pri sluzbach
prostrednictvom pevného pripojenia je mozné dorucit’ upozornenie aj na zariadenia, ktoré ti¢astnik
vyuziva, napr. pomocou elektronickej posty.

Spolo¢nost’ SWAN, a.s. vzniesla navrhy, ktoré spocivaju v zmene aplika¢nej praxe. Prvym nédvrhom
je doplnenie moznosti podniku namiesto pevne stanovenych percentudlnych limitov (80 %
a 100%) urCovat upozornenia aj podla absolitneho zostatku sluzby, pripadne tieto limity
kombinovat. Druhym navrhom je umoznit’ poskytovatel'om sluzieb flexibilne ur¢it’ zmysluplné
notifika¢né hranice, ktoré budu lepsSie reflektovat’ typ sluzby a potreby ucastnika. Poslednym
navrhom je doplnenie moznosti, aby i€astnik mohol odmietnut’ zasielanie notifikacii (poziadat’
0 ich nezasielanie).

K navrhom spolo¢nosti SWAN, a.s. gestor uviedol, ze vyhlaska zrozumiteI'nym a jasnym spdsobom
urcuje limity spotreby pre kazdého poskytovatela. Variabilita pri ur€ovani limitov spotreby by podl'a
gestora sposobila nezrozumitelnost pri ich sledovani. Gestor taktiez pripomenul, ze zapracovanie
odmietnutia zasielania notifikacie by mohlo spdsobit’ pre poskytovatel'ov zvySené finanéné naklady
na zmenu funkcionality informaénych systémov.

Odporucenie:

L1 ponechat’ regulaciu X upravit’ regulaciu L] zrusit’ regulaciu bez nahrady

upravit’ aplika¢nu prax

Ak ministerstvo hospodarstva navrhuje reguliciu alebo aplikaénu prax upravit’, tak uvedie
ako a akych pravnych predpisov (aj suvisiacich pravnych predpisov) sa ma uprava dotknit’:

Ministerstvo hospodarstva vnima pripomienky tcastnikov konzultacii, navrhy na zmenu pravneho
predpisu a navrhy na zmenu aplikaénej praxe a povazuje ich za opodstatnené/relevantné. Na zaklade
uvedeného Ministerstvo hospodarstva povazuje za nevyhnuté viest' dalSiu odbornu diskusiu
k rieSeniu hodnotenej problematiky s cielom tpravy regulacie alebo jej aplikaénej praxe. | ked’
regulécia plni svoj ucel stanoveny v ex ante faze, spdsobuje dodato¢né naklady pre poskytovatel'ov
sluzieb a problematické situacie.

Je potrebné preskiimat’ moznost’ Upravy znenia regulacie ¢i upravy jej aplikacnej praxe v zmysle
navrhu ucastnika konzultacii, ktora by spocivala v zavedeni moznosti pre spotrebitela (ucastnika)
odmietnut’ zasielanie notifikacii, resp. poziadat’ o ich nezasielanie.

Dalsou zmenou by mohla byt Giprava znenia regulacie, ktora by viac reflektovala komplexnost’
poskytovanych sluzieb. Nasledné informovanie o spotrebe, resp. dosiahnuti limitov, by tak mohlo
byt prisposobené Specifickym tarifam a poskytovanym sluzbam.

Uvedené Gpravy by sa mali vzt'ahovat’ na hodnotent reguléciu, ale aj prislusné stivisiace ustanovenia
zakona €. 452/2021 Z. z. o elektronickych komunikaciach.

Stanovisko z hPadiska Mechanizmu zniZovania byrokracie a nakladov:
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Na zaklade kvantifikacie nakladov podnikatel’ského prostredia mozno konstatovat’, ze skuto¢né (ex
post) naklady boli vy¢islené vo vy$§om objeme ako boli naklady predpokladané v ex ante faze.

V suvislosti s implementaciou regulacie boli predpokladané ex ante naklady vycislené na sumu
1791 661 eur (IN) a skutocné ex post naklady na sumu 2 131 282 eur (IN). Kvantifikovany rozdiel
medzi nakladmi predstavuje sumu 339 621 eur, ¢o je narast 0 18,96 % v porovnani s predpokladanou
vyskou nékladov.

V suvislosti s mesaénym plnenim povinnosti vyplyvajucej z regulacie boli predpokladané ex ante
naklady vycislené na sumu 2 181 480 eur (IN) a skuto¢né ex post naklady na sumu 2 477 480 eur
(IN). Kvantifikovany rozdiel medzi ndkladmi predstavuje sumu 295 920 eur, ¢o je nérast o 13,56 %
v porovnani s predpokladanou vyskou nakladov.

V celkovom sucte, ako aj jednotlivo pre oba typy nakladov ide o narast, ktory je mensi ako 20 %.
Z uvedeného dovodu sa bod 6.13 Jednotnej metodiky na posudzovanie vplyvov na neuplatiuje
a kvantifikovany rozdiel nebude pripisany na virtualny ucet gestora.
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