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PRIPOMIENKY:

P.¢. | Pripomienka sa
vzt'ahuje k
(strana, odsek):

Text pripomienky*[3]

Odévodnenie pripomienky

Vysporiadanie sa s
pripomienkou*[4]

1 | Kpredmetu
vyskumu

Vzhladom na to, Ze predmetom
vyskumu boli strategické zavislosti
Slovenska iba pri importe, odpora¢am
prehodnotit nazov recenzovaného
materialu.

Zahraniény obchod v nazve materialu | Nazov bol zmeneny na
naznaduje, Ze predmetom vyskumu bude | »~Strategicka odolnost a
import a aj export. Aj v texte na str. 7 | zavislost slovenského
v 0ds.3 sa spomina, Ze ,zavislost sa tyka | importu”

rovnako exportu aj importu“. Autori sa
venovali vyluéne vyskumu strategickych
zavislosti pri importe. Analogicky by sme




mohli uvazovat o strategickej zavislosti
Slovenska aj pri exporte, napriklad vyvoz
urcitej tovarovej skupiny vylu€ne do jednej
krajiny, ktora by mohla uvalit na danu
skupinu tovarov obchodné bariéry. Takuto
zavislost predloZzena analyza neskuma

Uvod, str. 5-6

Pre lepSiu prehladnost odporu¢am
rozdelit ¢ast ,Uvod” aspon na dve Casti,
z ktorych prva popisuje S8irSi  kontext
aciel vyskumu, adruha vysledky
a odporucania vychadzajuce
z predlozenej analyzy. Ako alternativne
rieSenie odportéam prepisat ,Uvod* na
~,ManaZzZérske zhrnutie*

Uvod obsahuje okrem $irSieho kontextu,

ciel vyskumu, zistenia a aj odporucania.
Pri prvom Ccitani predlozeného materialu
nebolo zrejmé, ¢i ide ouz skér zname
zistenia, alebo o vysledky vyskumu
predkladanej analyzy.

Uvod bol rozdeleny na
,Ciel analyzy“ a ,Vysledky
a odporucania®“.

Str.7, pozn. 7

Je zavislost na MO priamo alebo
nepriamo umerna velkosti ekonomiky?

Zaujimava poznamka, ale skér by mala
objasnovat/dopifiat  hlavny text ako
vyvolavat’ dalSie otazky

Text poznamky bol
preformulovany:

LZavislost na
medzinarodnom obchode
je nepriamoumerna
velkosti ekonomiky, teda

rozsahu jej vnutorného
trhu a spotreby.
Rozsahovo velké
ekonomiky dosahuju

spravidla nizSie hodnoty
otvorenosti ekonomiky




(napr. Ruzekova, Kittova,
Steinhauser, 2020).¢

Kapitola 1

Pre lepSiu prehladnost odporuc¢am
zvazit prerozdelenie textu v kapitole 1
do tychto obsahovych blokov:

1.1 ,Podstata a suvislosti‘ pripadne
,Sirsi kontext a podobne — strany 7, 8
a 9 po text za grafom 1.

1.2 .Strategicke iniciativy EU,
,Opatrenia na urovni EU* alebo
podobne — od textu pod grafom 1 na
strane 7 a podkapitoly 1.1, 1.2 a 1.3.

1.3 ,Sektorova analyza slovenského
hospodarstva“ a podobne — podkapitola
14

Cela kapitola pekne logicky smeruje od
SirSieho kontextu k samotnému predmetu
vyskumu, av8ak aj tu existuju obsahovo
vyhranené bloky, ktorych jasné oddelenie
kapitolu sprehladni

Kapitola 1 bola ¢lenena
na tri podkapitoly druhej
urovne atri podkapitoly
tretej urovne.

Str.17, pozn. 34

Bolo by vhodné doplnit stru¢né
vysvetlenie, pre€o sa nepouZil indikator
klastrovania

Z piatich  indikatorov v zdrojovom
materiali, ktoré su komponentmi indexu
PRI, bol tento jediny, ktory pri vyskume
nebol pouzity

Indikator klastrovania je
z metodického  hladiska
pomerne zlozity, ¢o by
komplikovalo uz aj tak
narocnu
reprodukovatelnost
metodiky do buducnosti.
Na zaklade dalSich
posudkov  bol  vypocet




celkového indikatora rizika
zjednoduseny
a z aplikacie tedrie sieti ho

bude ovplyviiovat len
indikator centrality.
Str.18, odstavec | Vo vete: ,Podobne ako O. Reiter a R. Dakujeme za

2

Stehrer, boli vybrané dve kategdrie
technickych prekazok obchodu...“ malo
byt ,netarifnych prekazok obchodu® ?

pripomienku, skutoCne sa
jedna o netarifné prekazky,
technické prekazky su uz
jednou z kategérii. Veta
bola opravena.

Str. 23, pozn. 49
a pozn. 50

Odporucéam lepsie ujasnit poznamky 49
a 50, alebo preformulovat text aby daval
logicky zmysel

Poznamku €. 49 chapem tak, Ze uvedeny
zoznam 10 t.s. tvoria ropné produkty a t.s.
primarne neuréené na finalnu spotrebu
a zaroven poznamka ¢&. 50 vyluCuje zo
zoznamu ropné produkty a pridava do
zoznamu t.s. koneénej spotreby. Bud je
text nejasne formulovany, alebo
poznamky nedavaju logicky zmysel, resp.
si odporuju.

Jednalo sa o nepresnu
formulaciu. Niektoré
produkty je mozné pouzit

rovnako ako
medziprodukty, ako aj
spotrebovat. Z tohto
dévodu boli poznamky
zlucené a text

preformulovany:

»2Abstrahujuc od ropnych
produktov a vyrobkov
uréenych  vyluéne na
konec¢nu spotrebu.
Zoznam v8ak obsahuje aj
také tovarové skupiny,




ktorych pouzitie je

sucasne mozneé na
kone¢nu spotrebu, ale
zaroven aj ako
medziprodukcia.”

8

9 Str. 25, bod 1 a 3 | Poprosim opravit prehodeny slovosled Zrejme chyby pri prepisovani textu Chyby boli opravené.

Str. 27, bod 2
Str. 32, bod 8 (HS
2709 00)

10 | Str. 44, pozn. 78 | Hoci to text v prvom odstavci naznaCuje, | Rebricky — pri niektorych  rizikovych Dakujeme, poznamka
pre lepSiu prehlfadnost odporu¢am | indikatoroch v hlavhom dokumente | bola opravena. Celkovy
doplnit do poznamky 78, Ze sa jedna | vynechavali t.s. ropnych produktov, alebo | indikator rizika tiez presSiel
o priemerné poradie zo zoznamu |t.s. konecnej spotreby. To mdze viest | vyznamnou rekonstrukciou
v8etkych t.s. vratane ropnych produktov | k chybnej replikacii vypocCtu hodnoty | na zaklade iného posudku.
a t.s. ur€enych pre konecnu spotrebu celkového indikatora z poradi v tychto

rebrickoch, najma pri najrizikovejsich
polozkach

11 | Str. 47, Graf 7 Odporiu¢am zmenit jednotky na x-ovej | Nie je jasné v akych jednotkach je podiel | Graf bol upraveny.
osi na percenta (hodnoty prenasobit | importu (os x) Celkovy indikator rizika
100) a do popisu x-ovej osi pridat’ (v %) tiez preSiel vyznamnou

rekonStrukciou na zaklade
iného posudku.




12 [ Str. 7 Je mozné urgit optimalnu mieru medzi | Toto je skor otazka do $irSej diskusie, | Dakujeme velmi pekne za
efektivitou importu  a bezpeénostou | pripadne namet na dalSi vyskum namet.
vlastnenia zdrojov?
13 [ Str. 21. BOX 1 V pévodnej verzii analyzy boli parcidlne | Celkovy indikator ateda aj koneéné | Dakujeme velmi pekne za
+ véeobecne | indexy vazené podielom importu | poradie najrizikovejSich t.s. je ovplyvnené | hodnotny a dolezity
k zvolenej tovarovych skupin (dalej len t.s.) na | dvoma faktormi — parcialnymi indexmi [ komentar, ktory bol
metodike celkovom slovenskom importe na urovni | a vahami (tj. podielmi importu t.s. na | realizovany v datove;j

podpoloZiek — HS6. V upravenej verzii
vahy zagregované na uroven kapitol —
HS2. Vzhladom na to, Ze zmena Urovne
agregacie (HS6 na HS2) vyvolava
pomerne vyznamne  zmeny VO
vysledkoch analyzy, odporu¢am vyber
optimalnej urovne agregacie vahovych
poloziek podrobit dalSej analyze, kde by
sa optimalna uroven agregacie mala
nachadzat niekde medzi extrémnymi
hodnotami celkového indikatora
reprezentovanymi na jednej strane
priemermi hodnét parcialnych indexov
bez vplyvu vah ana opacnej strane
hodnotami vah na urovni agregacie HS6
bez vplyvu indexov. Na stanovenie
optimalnej urovne agregacie je mozné
vyuzit korelatné analyzy, analyzy
rozptylu, Spearmanov alebo Kendallov
tau korelacny koeficient a dalSie.

celkovom slovenskom importe). NizSia
uroven agregacie vah (t.j. HS6) vyvolava
dominanciu vah nad indexmi a ako
spravne poznamenava autor, poradie
najrizikovejSich skupin méze kopirovat
komoditnu Strukturu slovenského importu.
Na druhej strane vysoka uroven
agregacie vah (HS2) potlacuje vyznam
vah v prospech indexov, kde sa na
vysoké miesta v celkovom poradi mdzu
dostat aj tie komodity, ktoré su sice
rizikové z globalneho hladiska, ale
v slovenskej komoditnej Strukture importu
mdbzu byt malo vyznamné.

Hrozba vypadku vyroby pri vypadku
podpolozky z dblezitej kapitoly HS sice
méze ako argument pre volbu urovne
HS2 pri vahovani davat zmysel, ale nie je
podlozena analyticky, alebo
déveryhodnymi zdrojmi. Napriklad
tovarova kapitola HS 85 obsahuje 268

prilohe. Bol upraveny box
1, aktualizované vsetky
predmetné rebri¢ky
a skontrolovany indikator
I15 o vyuzivani netarifnych
prekazok S novym
vypoctom v RStudiu.




podpoloziek avaha tejto kapitoly na
celkovom importe je 21 %. Tato vaha
mbéze posunut na vy3Sie miesta
v rebri¢ku mnozstvo podpoloziek
nevyznamnych pre slovenské
hospodarstvo (& uz z hladiska objemu
obchodu, alebo aj previazanosti vyroby)
aodsunut na nizSie miesta iné,

dolezZitejSie komodity. Strategicka
dolezitost  jednotlivych podpoloziek
z hladiska previazanosti, pripadne

substituovatelnosti vo vyrobe nebola
suCastou tejto analyzy. Zaroven, uroven
agregacie pri  vahovani  pomerne
vyznamne ovplyviiuje vysledky tejto
analyzy. Je preto potrebné tuto vofbu
podlozit analyticky (tj. urcit optimalnu
uroven agregacie vah), alebo volbu
déveryhodne ozdrojovat.

CELKOVE HODNOTENIE (recenzent/ka vyplni tato éast’ po vysporiadani sa s pripomienkami analytickou jednotkou):



Suhlasim s vysporiadanim sa s pripomienkami. Analyzu odporu¢am na schvalenie.

[1] Vyber medzi: 1. analyza (komplexny analyticky material s navrhmi konkrétnych systémovych opatreni); 2. komentar (rozsahovo mensi
analyticky material venujuci sa konkrétnemu Ciastkovému problému); 3. manual (metodické usmernenie vyplyvajuce z potreby zjednotenia
procesov a postupov v konkrétnej oblasti).

[2] Format 1 pre komentar/manual (2 recenzenti bez povinného odborného workshopu); Format 2 pre analyzu (3 recenzenti a povinny odborny
workshop).

[3] Do tabulky znacit' pripomienky zasadného metodologického a obsahového charakteru (nie Stylistické ¢i gramatické opravy).

[4] Vyplni analyticka jednotka: pripomienka bola akceptovana / pripomienka nebola akceptovana a zdévodnenie / pripomienka bola Ciasto¢ne

akceptovana a zdévodnenie.



