Hibkové ex post hodnotenie vybranych regulicii
posobiacich v podnikatel’skom prostredi - formular

Spracovatel’: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, odbor zlepSovania
podnikatel’ského prostredia

Gestor/gestori pravneho predpisu: Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky

%

Nazov pravneho predpisu/pravnych predpisov: Zakon ¢. 51/1988 Zb. o banskej cCinnosti,
vybusninach a o Statnej banskej sprave v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 51/1988
Zb.)

Lokalizacia: § 5 ods. 6; § 8a ods. 3
Utinnost’: 01.01.2008; 01.06.2014
Regulacia, ktora je predmetom ex post hodnotenia: Regulécia ¢. 87

Zjednotenie opravneni a osvedceni pre vykon ¢innosti na vyhradenych technickych zariadeniach pre
bansku ¢innost’ na povrchu a ostatny priemysel

Specifikacial:

e Internetovy odkaz na legislativny proces hodnotené¢ho pravneho predpisu na portali Slov-Lex:

e Internetovy odkaz na Ccislo parlamentnej tlae hodnoteného pravneho predpisu:

Hibkové ex post hodnotenie:
regulacie/regulécii jedného pravneho predpisu

[J navzajom suvisiacich regulacii vo viacerych pravnych predpisoch

Ex post hodnotenie vykonané k: 28. 02. 2025

! Informaécie sa neuvadzaju, ak bola hodnotend Uprava predloZend do legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.
Pred tymto datumom neexistovala povinnost vypracovat Analyzu vplyvov na podnikatelské prostredie.



9.1 Zakladné informacie k hodnotenej regulacii

9.1.1 Opis regulacie a jej posobenia:

Podla aktualneho nastavenia regulacie mdze pravnickd osoba alebo fyzickd osoba vykonéavat
poradenstvo, vychovu a vzdeldvanie v oblasti ochrany prace pri Cinnostiach upravenych tymto
zakonom ako podnikatel'ski Cinnost’ len na zaklade opravnenia, ktoré vydava a odnima Hlavny
bansky urad. Kazda banska organizicia teda musi postupovat’ podla zdkona €. 51/1988 Zb.

9.1.2 Znenie podnetu z podnikatel’ského prostredia (ak je k dispozicii)

Pre vykon ¢innosti na vyhradenom technickom zariadeni (d’alej len ,,VTZ*) by mal subjekt ako
banska organizacia postupovat’ vyhradne v zmysle § 5 ods. 6 a § 8a ods. 3 zédkona ¢. 51/1988 Zb.
Takato ista ¢innost’ sa v ostatnom priemysle riadi § 15 a § 16 zakona €. 124/2006 Z. z.. Obidva zakony
sa odvolavaju na ten isty vykonavaci predpis vyhlasku ¢. 508/2009 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci s technickymi zariadeniami
tlakovymi, zdvihacimi, elektrickymi a plynovymi, a ktorou sa ustanovuju technické zariadenia, ktoré
sa povazuju za vyhradené technické zariadenia. Premetom ex post hodnotenia by malo byt postudenie
moznosti zjednotenia dokumentov pre vykon ¢innosti na vyhradenych technickych zariadeniach pre
bansku ¢innost’ na povrchu a ostatny priemysel.

9.1.3 Identifikacia dotknutych subjektov:

Ex ante:

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest’ identifikované
subjekty, pri ktorych sa predpokladalo, Ze ich bude regulacia ovplyviiovat.

EX post:
V suCasnom zneni regulacia ovplyviiuje subjekty vykondvajice banské ¢innosti a cCinnosti

vykonavané banskym sposobom, pricom v zmysle podnetu ide 0 subjekty vykonavajuce tieto ¢innosti
na povrchu. Pocet identifikovanych dotknutych subjektov je priblizne 27.

9.1.4 Identifikovany vplyv na podnikatel’ské prostredie z ex ante fazy (ak bola vykonana):

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest’ identifikovany
vplyv na podnikatel’'ské prostredie z ex ante fazy.




9.2 Vycislenie dopadu na podnikatel’ské prostredie — porovnanie predpokladanych (ex ante) a skuto¢nych (ex post)

nakladov pravneho predpisu?

Tabul’ka & 1: Vypocet skutocnych vplyvov reguldcie/reguldcii (ex post) a ich porovnanie s predpokladanymi vplyvmi (ex ante) (udaje su uvedené
po vyplneni Kalkulacky ndkladov podnikatel'ského prostredia pre ex post hodnotenie uvedenii v prilohe ¢. 9b jednotnej metodiky):

EX EX POST —
EXPOST ANTE? EX ANTE
Ukinnost’ Pocet Nal;l; & FoEelE Y
Poradové ez e z - : 7 Naklady na ., .| nakladoch na
" Struény a zrozumitel’ny o pravneho Kategéria dotk. |subjektov | Naklady na 1 . . kategoriu .
cislo q 2 q Lokalizacia S5 - ik itk . kategoriu dotk. alarik kategoriu
reguldcie opis regulacie predpisu/regulacie subjektov v dotk. podnik. v € subjektov v € pt . ol
kategorii subjektov . :
subjektov v €
v€
subjekty
Zjednotenie opravneni vykonavajuice
a osvedceni pre vykon banské ¢innosti
86 ¢innosti na vyhradenych § 50ds. 6 01.01.2008 a ¢innosti o7 i i i i
technickych zariadeniach § 8aods. 3 01.06.2014 vykonavané
pre bansku ¢innost’ na banskym
povrchu a ostatny priemysel sposobom na
povrchu

*priblizny pocet potencialne dotknutych subjektov

2 Kalkulacia ndkladov sa uvadza pre kazdé hodnotené ustanovenie pravneho predpisu, v pripade kalkulacie pre cely pravny predpis ako celok je tato skutoénost uvedend
v lokalizacii.
3 Ex ante &ast sa nevyplfia, ak je reguldcia zaradend do Registra ex post podla bodu 10.3. pism. d) jednotnej metodiky a jej hodnotena tprava bola predlozena do
legislativneho procesu pred 1. aprilom 2015.




Doplitujuce informacie k spésobu vypocétu vplyvov jednotlivych regulacii na naklady
podnikatel’ského prostredia a vysvetlenie rozdielu kvantifikacii ex post a ex ante

9.2.1 Sposob vypoditania vplyvov na podnikatel’ské prostredie:
Ex ante naklady:

V ex ante faze nebola vypracovand analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, a teda neboli ani
vypocitané vplyvy na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny predpis bol prijaty pred 1. aprilom
2015. Z uvedeného dévodu nie je mozné uviest spdsob vypocitania predpokladanych vplyvov
na podnikatel'ské prostredie.

Ex post naklady:
Skuto¢né naklady hodnotenej regulacie nie je mozné kvantifikovat’ z dévodu, Ze jej uplatiiovanie

nespdosobuje vznik priamych financnych alebo administrativnych nakladov podnikatel'skym
subjektom.

9.2.2 Zdroj pocetnosti (vratane internetového odkazu na konkrétne Statistiky, ak su dostupné
na internete):
Zdrojom poéetnosti je Ro¢enka priemyslu SR zverejnend Statistickym tiradom Slovenskej republiky
v roku 2024, ktora je dostupna na tomto internetovom odkaze. Zo Statistik boli vybrané spolo¢nosti
vykonavajuce tazobné astym stvisiace ¢innosti vroku 2023, ktoré patria podla Statistickej
klasifikacie ekonomickych ¢innosti, Rev. 2 do skupin ozna¢enych kodmi:

» 08 - Ina tazba a dobyvanie — 25 subjektov,

= 09 — Pomocné ¢innosti pri tazbe — 2 subjekty.

9.2.3 Dévod rozdielu medzi predpokladanymi ndkladmi regulicie (ex ante) a zistenymi
skutoénymi nakladmi (ex post) (ak vznikol):

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, ked’ze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015 a zaroven nie je mozné vypocitat’ celkové skutocné naklady
hodnotenej regulacie na podnikatel'ské prostredie. Z tychto dévodov nie je mozné uviest’ rozdiel
predpokladanych a skuto¢nych nakladov na podnikatel'ské prostredie.

9.2.4 Déovod vzniku nepredpokladanych nakladov v ex ante faze:

V ex ante faze nebola vypracovana analyza vplyvov na podnikatel'ské prostredie, pretoze pravny
predpis bol prijaty pred 1. aprilom 2015. Z uvedeného doévodu nie je mozné uviest naklady
nepredpokladané v ex ante faze.



https://www.susr.sk/wps/portal/d69e9abe-0ca2-4499-8e75-26c3028912d2/!ut/p/z1/rVfbdqJIFP2V7gcfkVMXqop5AxIBxStCJ77MQiTRibdW2rTz9VMynayIscpeM2StaHL2rjqnzqU25sR8MCfr7LB4zsrFZp0t5d-PE_bnkIfCdZEDwK07CNvJ3dCPbQQUzG8VwPOdgPIIQES-BaETJCN7SAg4xJxIszMcDuMoTcFPcQtCgnzoJQnAiP_iw5XHgdv47w76QSIg7Lng-3aEaNuq-Gk0-GXmYyTNvThJxZD04Y3_DhBBVwJa0SAd3I8Rhxq_Zhakzoe4a0OYxnTcFxyTAJ_zz83tFqr7LywO0sFYBpfGMAZa8a-ZPajzwY2ITFAn7gVeC9MYzvk1cwB1_88PqEvIuf_9EWrBEKDT64hx2OWWLn5Qxj8GDR8p-STCav8TwKr8JynV1I_LVXx6rzm_-5alPL9UnX9_OKC1-kvFneR3oe3fC-J3mbp-PEpV-7OQqPkQgar-oI3N1JyYk3xdbsu5-biZ7rO5sX8xtj-mDZC_louXLF8UDTjsi_Ll-PE_M2YXdjYtDMgzbFBq24YouGVglhPAwkZ4hk9rb_PFzHy8Ca3MJXi1XPbjxJHmUWh5kUsEcE0uAqSqBTYCXS0x5SwKLnPhphhC3huhznDoD0a4loszs-Xr9h8T1f4iJLpaVvZC0rXUtRQz5SxhSNdLKVXuH2l7Wd2Llmb_PqvN4v5I3nehi1FAvQ7x-pZmFgP6Tf4l4PfO7xJw012gAPyXWX4CXM9fOwzU9VcBFPkPWkydvxPgxG_FA-zY1PfuRn2pJcYeFnHEMMDbLFYAFP3XQVTdvyfA5BYtpQBM1FKpbU4W01XzNV81ockFB8K5oJjazJIXuZRyeNf1us9ypmbl3FisnzbmA8M2plhQwyKMGfQpF4bIc2TkM5zlNtCCyLgldfHX9-8TR476zbosfpbmw_usl-sY2UvZgNOCu5VUjod1Yey3u-xwfBv8Dbhpn7MAgFDCgCEhhPyKKGdXQtjvs5mR7fL54mA-5FxOcit_MqYizww6RTNDkKkwKAPECya49VQo42mAaL7Hdlq6AR82aMBNG3w73VwaXazL5kR19cY-0gDgbQVVPas6qhr4SkBP42QlP5Q--Ky-wicCvrZFx_MkwBrfWWmPDO5p3clPJLwKMEqhDvhExKsA1gArz-FfGacCOGNLfZLVi4ByfMegTlYl5ZWAscbJIVwcdT-JKTgWR9geDLDPsO4kLwvmbEY6CdOsgDRhVopfGUWANSXnch2A6RrHUofZSbg63ZXuVpZ99Na8116Nx5rOquSwyknkct1JXgyQvhQZ4IysyHIj9mHKXQmz06FqHyrNq8zFWLNFpTrrusmhsv3jxGt1Y8z8Sx96d670IeJDEbqk72JNulOqKxhLB9B1N2jS7XeJGVQCQFESLtNcfPtSXt65UVnW8kLf7jazHy_l8crV_pKV2XLz_OWD8ZjPv1TmK1e1kvIo5Q-_Kn868v3usChezWR9oi7N-DffDs_EBcKCM4oRFTYm8rta4vxfr7OfH8qtVGc9JUJSd8VTsSt2zR-7pfkwL8vt_o8GNOD19bX5vNk8L4tmvlk14DPKfLOXcZ0jze0qqT0rQY6Ly8eYTI_k7yhYHrb3I_VP8Hoky8PKm4rTZ1R8c75-_QeFzOCP/dz/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/

9.3 Ex post konzultacie s podnikatel’skymi subjektami a gestorom pravneho
predpisu

9.3.1 Utastnici, forma, terminy a ¢asovy rozsah ex post konzultacii:

GESTOR PRAVNEHO PREDPISU - Zii¢astneni zastupcovia:

Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, sekcia energetiky, odbor energetickej a surovinovej
politiky (d’alej len ako ,,gestor) a Hlavny bansky trad (d’alej ako ,,HBU*)

PODNIKATELSKE SUBJEKTY:
Cielené konzultacie:

Oslovené subjekty (obchodné meno, ICO): Zucastnené subjekty:
NAFTA a.s., 36 286 192 (d’alej ako ,,NAFTA®) Ano X Nie [

Forma a termin vykonania konzultacii:
Oslovené subjekty: Forma: Datum vykonania:
NAFTA osobne/online X! dotaznik/e-mail [J 06.11.2024

Verejné konzultacie:

Trvanie verejnych konzultacii: od 8. 10. 2024 do 21. 10. 2024

Forma a termin vykonania konzultacii:
Do verejnych konzultacii sa nezapojili ziadne d’alSie podnikatel'ské subjekty alebo zastupitel'ské
organizacie.




9.3.2 Vyjadrenie podnikatel’skych subjektov k regulacii:

- vznesené pripomienky voci zneniu regulacie,
- konkrétne problémy regulacie alebo prekazky, ktoré regulacia sposobuje v praxi.

NAFTA vidi problematickost hodnotenej reguldcie v dvoch rovinach, pricom jedna sa tyka
vzdelavania v zmysle znenia § 5 ods. 6 zakona ¢. 51/1988 Zb. a druha sa tyka samotného vykonavania
povolania v stvislosti s VTZ v zmysle znenia § 8a ods. 3 zakona ¢. 51/1988 Zb., v ktorom sa pise
0 opravnenej osobe na kontrolu plneni poziadaviek bezpe¢nosti na VTZ.

V stilade so zakonom ¢. 51/1988 Zb. musia byt zamestnanci banskej organizacie, ktori obsluhuju
VTZ, skoleni subjektom disponujicim opravnenim na ¢innosti poradenstva, vychovy a vzdeldvania,
ktoré vydava a odnima HBU. Ostatni zamestnanci inych ako banskych organizécii sa v problematike
suvisiacej s pracou na VTZ riadia znenim zakona ¢. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia
pri praci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ako ,,zdkon o0 BOZP*). Obidva zdkony
sa v predmetnej problematike odvolavaju na ten isty vykonavaci predpis — vyhlasku ¢. 508/2009
Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci
s technickymi zariadeniami tlakovymi, zdvihacimi, elektrickymi a plynovymi a ktorou sa ustanovuju
technické zariadenia, ktoré sa povazuji za vyhradené technické zariadenia. NAFTA technicky nevidi
rozdiel medzi vykonom tychto cinnosti podla zakona o BOZP, teda Cinnosti mimo banskej
problematiky, a vykonom ¢innosti suvisiacich s povrchovou banskou ¢innost’ou.

V poslednych rokoch je podl'a NAFTY na trhu s pracovnou silou ¢oraz menej kvalifikovanych
odbornikov v danej oblasti, o je spdsobené aj potrebou trojroénej praxe v oblasti banskej ¢innosti.
Splnenie uvedenej podmienky sa NAFTE javi ako problematické, pretoze, ako bolo uz aj vyssie
uvedené, NAFTA nevidi rozdiel medzi vykonom tychto ¢innosti podl'a zdkona o BOZP a vykonom
¢innosti suvisiacich s povrchovou banskou ¢innostou. Zaroven vSak NAFTA povazuje prax
zapotrebnu, ¢i uz sa jedna obezni pracu s VTZ alebo v stvislosti s banskymi ¢innost'ami
na povrchu. Zastupcovia NAFTY taktiez uviedli, Ze su si vedomi rozdielnosti medzi povrchovou
a podzemnou banskou ¢innost'ou, ktorej sa vSak predmetné pripomienky netykajt, a problematika je
rozporovana iba v stvislosti s povrchovou banskou ¢innostou.

9.3.3 Vyjadrenie gestora k:

- dovodu vzniku pravneho predpisu/regulacie, opis problému, ktory ma riesit’,

- vysledku pdsobenia regulacie vo vzt’ahu k rieSenému problému,

- pIneniu ciePa regulacie vo vztahu k rieSenému problému,

- vzniku nepredvidatel’'nych vplyvov (ak sa vyskytli),

- podnetu z podnikatel’ského prostredia,

- vznesenym pripomienkam podnikatel’skych subjektov k zneniu regulicie a posobeniu v praxi.

Regulacia bola prijata za u¢elom dozoru a kontroly prace s VTZ pri banskych ¢innostiach. Ciel'om
bolo zvysenie bezpecnosti a ochrany zamestnancov pri praci s VITZ. Regulacia si podl'a gestora plni
svoj ucel a vo vzt'ahu k zamysl'anému ciel'u nedoslo k vzniku nepredvidanych vplyvov.

Gestor k podnetu uviedol, ze s uvedenym podnetom zasadne nesuhlasi z dovodu Specifickych
podmienok vykonavania banskej ¢innosti a ¢innosti vykonavanej banskym spdsobom. Podl’a gestora
nie je mozné uplatiiovat’ len ,,civilné* predpisy na predmetnu problematiku.

K pripomienkam vznesenym na konzultaciach sa gestor a HBU vyjadrili, Ze povazuji za nevyhnutné
ponechat’ rozdelenie tejto problematiky medzi banskil a bezni ¢innost, ato najmd z doévodu
zachovania bezpecnosti ochrany zdravia pri praci akontroly zo strany prislusnych banskych
inStitatov. Z praxe vyplyva, ze kontrola je nevyhnutnd najmé z dovodu zvySeného rizika tazkych
urazov pri préaci s VTZ.




9.3.4 Alternativne rieSenia z pohPadu podnikatel’skych subjektov:

- navrhy na zmeny v pravnom predpise (iprava znenia/zrusenie regulacie),

- navrhy na upravu aplika¢nej praxe,

- priklady alternativnych rieseni alebo osvedc¢enych postupov z inych krajin (dobrovol’né),
- o¢akavana uspora nakladov v dosledku tipravy/zrusenia regulacie (dobrovolné).

Podl'a NAFTY by Gprava hodnotenej regulacie a vymedzenie jej posobnosti na VTZ iba v ,,podzemi*
umoznilo zjednodusit’ ¢innosti na povrchu pre vsetky spoloCnosti rovnocenne, nielen pre tie, ktoré
spadaju pod dozor banského uradu. Podl'a NAFTY by mala byt bezpecnost” vSeobecne poistena
a kontrolovana pomocou zodpovednej osoby.

Vzhl'adom na rovnocenné technolégie na povrchu, ktoré pouziva NAFTA, porovnatelné
s technoldgiami tpravy uhlovodikov U inych spolo¢nosti, by NAFTA uvitala zjednotenie vykonu
¢innosti na VTZ z pohl'adu uznavania opravneni a osved¢eni vydanych podla prislusnych zakonov.

Uspora nakladov by spoéivala v rozsireni okruhu firiem, ktoré ponukaju sluzby na vyhradenych
technickych zariadeniach v oblasti dodavky, oprav a rekonstrukcie, a tym aj zlepsSenie konkurencie
na trhu. Upravou by sa podl'a NAFTY dosiahlo aj zvysenie po&tu odborne spdsobilych 0sb na vykon
¢innosti na VTZ.

Legislativna uprava by sa dotkla ustanovenia § 5 ods. 6 zakona 51/1988 Zb., ktoré by bolo v zneni:

., Pravnicka osoba alebo fyzicka osoba méze vykonavat poradenstvo, vychovu a vzdelavanie v oblasti
ochrany prdce pri c¢innostiach upravenych tymto zakonom v podzemi ako podnikatelski cinnost len
na zdklade opravnenia, ktoré vydava a odnima Hlavny bansky iirad.>

Pred tento odsek by bolo potrebné nasledne doplnit’ novy odsek s odvolanim na vychovu
a vzdelavanie v sulade so zdkonom 0 BOZP v zneni:

., Pravnickad osoba alebo fyzicka osoba méze vykonavat poradenstvo, vychovu a vzdelavanie v oblasti
ochrany prdce pri cinnostiach upravenych tymto zakonom ako podnikatel’sku cinnost len na zaklade
opravnenia v sulade s osobitnym predpisom.>

Spolu s uvedenym by bolo potrebné upravit’ aj odkaz 5a) odkazujuci na § 27 zakona o BOZP.
Ustanovenie § 8a ods. 3) zakona 51/1988 Zb. by malo nasledujice znenie:

,, Plnenie poziadaviek bezpecnosti vyhradenych technickych zariadeni v podzemi podla odseku 2 je
opravnend overovat pravnickd osoba, ktord ma opravnenie vydané Hlavnym banskym uradom (dalej
len ,,opravnena pravnicka osoba*). Hlavny bansky urad na zdklade pisomnej Ziadosti pravnickej
osoby a po prevereni splnenia podmienok urcenych tymto zakonom vyda oprdvnenie na overovanie
plnenia poZiadaviek bezpecnosti vyhradenych technickych zariadeni tejto pravnickej osobe. *

9.3.5 Vyjadrenie gestora K alternativnym rieSeniam:

Z dovodu potreby kontroly a zachovania Standardov bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci gestor
a HBU pozadujii ponechanie prednosti prislusnych ustanoveni zakona ¢. 51/1988 Zb. vo vztahu
k vykonavaniu banskej ¢innosti a ¢innosti vykonavanej banskym spdsobom, a teda neuplatiiovanie
len vSeobecnej pravnej Gpravy v zmysle principu lex specialis derogat legi generali (princip
nadradenosti Specialnej pravnej upravy nad vSeobecnou pravnou Gpravou).

Gestor na zaver uviedol, Ze pripravované legislativne zmeny v réznych pravnych predpisoch a snaha
0 zvySenie vzdelanosti v predmetnej problematike budu mat pozitivny dopad aj pri rieSeni podobnych




problematickych aspektov z praxe. Gestor taktiez vyjadril zamer k blizSiemu preskiimaniu hodnotene;j
problematiky a zamer najst’ vyhovujuce rieSenie pre zainteresované strany.




9.4 Stanovisko spracovatel’a k pravnemu predpisu a jeho vplyvu na
podnikatel’ské prostredie

9.4.1 Stanovisko k posobeniu pravneho predpisu/regulacie na podnikateP’ské prostredie,
k optimalnosti jej nastavenia a k optimalnosti nastavenia jej aplika¢nej praxe:

Podla aktudlnej legislativnej Upravy moéze prévnickd osoba alebo fyzickd osoba vykonavat
poradenstvo, vychovu a vzdelavanie v oblasti ochrany prace pri Cinnostiach upravenych tymto
zakonom ako podnikatel'ski ¢innost’ len na zaklade opravnenia, ktoré vydava a odnima Hlavny
bansky urad. Kazdé bansk4 organizacia teda musi postupovat’ vylu¢ne podla zdkona €. 51/1988 Zb.

| ked’ banské organizacie pri tazbe na povrchu pouzivaju aj porovnatel'né, resp. obdobné VTZ ako
nebanské organizacie, postupuji podla rozdielnych prédvnych predpisov, pretoZze nebanské
organizacie postupuju podla zdkona o BOZP.

V praxi tak pre banské organizacie vznikaju obmedzenia nielen pri reviziach a kontrolach prace
sVTZ, ale i obmedzenie pri ziskavani pracovnej sily na trhu prace najmid z dovodu potreby
trojro¢nej banskej praxe.

9.4.2 Stanovisko k alternativnym rieSeniam, ktoré mézu zlepsit’ podnikatel’ské prostredie:

Ucastnik konzultacii (NAFTA) navrhol tpravu hodnotenej regulacie v oboch dotknutych
ustanoveniach, priCom hlavna zmena by sa tykala doplnenia slova ,,v podzemi‘ do oboch ustanoveni.
Uvedena regulacia by sa teda vztahovala iba na banské organizacie vykonavajuce ¢innosti
Vv podzemi a banské organizacie vykonavajuce ¢innosti na povrchu by sa riadili zakonom o BOZP.

Gestor a HBU sa vyjadrili za ponechanie prednosti prislusnych ustanoveni zakona ¢. 51/1988 Zb.
vo vztahu k vykonavaniu banskej ¢innosti a ¢innosti vykonavanej banskym spésobom na povrchu
i V podzemi, a to z dovodu potreby kontroly a zachovania Standardov bezpeénosti a ochrany zdravia
pri praci s VTZ. Argumentom pre zachovanie Standardov bezpecnosti je skutocnost’, ze banskym
spolo¢nostiam v praxi vznikd zvysené riziko Urazu zamestnanca pri praci s VTZ.

9.4.3 Odporucenie spracovatela:
ponechat’ reguliciu L1 upravit’ regulaciu [ zrusit’ regulaciu bez nahrady

[ upravit’ aplika¢ni prax

9.4.4 Ak spracovatel’ navrhuje regulaciu alebo aplika¢nu prax upravit’, tak uvedie ako a akych
pravnych predpisov/ustanoveni pravnych predpisov (aj stvisiacich pravnych predpisov) sa
ma uprava dotknut’:

Spracovatel’ na zéklade vyjadreni gestora a HBU odporuéa regulaciu ponechat’ v pdvodnom zneni.
Hlavnym ddovodom je najméd zachovanie nastavenych Standardov a jednotlivych procesov
Vv suvislosti s bezpecnost'ou a ochranou zdravia pri pracis VTZ. V stvislosti s uvedenym je potrebné
prihliadat’ najmé na mensie podnikatel'ské subjekty a novovzniknuté subjekty v banskom odvetvi,
pri ktorych moze nastat’ nespravne nastavenie procesov a ich kontroly, €o je spojené so zvysenym
rizikom vzniku urazov pri praci s VTZ.

Spracovatel’ vita navrh gestora diskutovat’ a bliZ§ie preskiimat’ problematiku hodnotenej regulacie
pri najblizsej novelizacii zakona ¢. 51/1988 Zb., ktora je predbezne naplanovana v druhom polroku
2025. Pri otvoreni diskusie spracovatel’ odporuc¢a vykonat' analyzu urazovosti pri praci s V1Z
Vv spolo¢nostiach vykonavajucich banské ¢innosti na povrchu ataktiez vykonat konzultacie so
SirSim spektrom podnikatel'skych subjektov.




9.5 Vyjadrenie gestora pravneho predpisu k vykonanému hibkovému ex post
hodnoteniu’

9.5.1 Pripomienky gestora pravneho predpisu k procesu ex post hodnotenia:

K procesu ex post hodnotenia sekcia energetiky MH SR neuplatituje pripomienky.

9.5.2 Vyjadrenie gestora k obsahu stanoviska spracovatela:

Sekcia energetiky MH SR sthlasi so spracovatelom a rovnako odporuca reguladciu ponechat’
v pdvodnom zneni. Hlavnym dévodom je najmé zachovanie nastavenych Standardov a jednotlivych
procesov v suvislosti s bezpe¢nost'ou a ochranou zdravia pri praci.

Z ddévodu potreby kontroly a zachovania Standardov bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci je
potrebné ponechanie prednosti prislusnych ustanoveni zakona ¢. 51/1988 Zb. vo vztahu
k vykondvaniu banskej ¢innosti a ¢innosti vykondvanej banskym sposobom, a teda neuplatiiovanie
len vSeobecnej pravnej Upravy v zmysle principu lex specialis derogat legi generali (princip
nadradenosti $pecialnej pravnej Gpravy nad vSeobecnou pravnou tpravou).

4 Cast 9.5 je vzmysle bodu 10.2. JM vyplnena v pripade, ak gestor pravneho predpisu zaslal spracovatelovi
vyjadrenie k vykonanému ex post hodnoteniu do 30 kalenddrnych dni od ukonéenia hibkového ex post
hodnotenia
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